
อ า จ า ร ย์ จ ตุ ร ง ค์  เ พิ่ ม รุ่ ง รื อ ง  

วิ ท ย า ลั ย ก า ร เ มื อ ง แ ล ะ ก า ร ป ก ค ร อ ง  ม ห า วิ ท ย า ลั ย ร า ช ภั ฏ ส ว น สุ นั น ท า  

พระธรรมนูญศาลและ 

ระบบศาลยุติธรรม 



พระธรรมนูญศาลยุติธรรม 

• ศาลยุติธรรมในปัจจุบัน 

• การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม (มาตรา 1)  

•  1. ศาลชั้นต้น 

•  2. ศาลอุทธรณ ์

•  3. ศาลฎีกา 

•  เว้นแต่จะมีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นอย่างอ่ืน 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• 1. ศาลชั้นต้น 
• ประเภทของศาลชั้นต้น (มาตรา 2) 
•  - ศาลแพ่ง ได้แก่ ศาลแพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งตลิ่งชัน ศาล

แพ่งธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพ่งมีนบุร ี 
•  - ศาลอาญา ได้แก่ ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาตลิ่ง

ชัน ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุร ี 
•  - ศาลจังหวัด ศาลแขวง และศาลยุติธรรมอื่นที่พระราชบัญญัติจัดต้ัง

ศาลนั้นก าหนดให้เป็นศาลชั้นต้น 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลแพ่ง 

•  เป็นศาลยุติธรรมชั้นต้นซึ่งมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งทั้งปวงและคดีอื่น
ใดท่ีมิได้อยู่ในอ านาจของศาลยุติธรรมอื่น  

•  ศาลแพ่งมีเขตตลอดท้องที่กรุงเทพมหานคร นอกจากท้องที่ที่อยู่ในเขตของศาล
แพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งธนบุรี ศาลแพ่งมีนบุรี ศาลแพ่งตลิ่งชัน และศาลยุติธรรมอ่ืน
ตามที่พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลนั้นก าหนดไว้  

•  ในกรณีที่มีการยื่นฟูองคดีต่อศาลแพ่ง และคดีนั้นเกิดขึ้นนอกเขตของศาลแพ่ง 
ศาลแพ่งอาจใช้ดุลพินิจยอมรับไว้พิจารณาพิพากษาหรือมีค าสั่งโอนคดีไปยังศาล
ยุติธรรมอ่ืนที่มีเขตอ านาจ 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลอาญา 

•  เป็นศาลชั้นต้นซึ่งมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีอาญาทั้งปวงในเขต
ท้องที่กรุงเทพมหานคร นอกจากท้องที่ที่อยู่ในเขตของศาลอาญากรุงเทพ
ใต้ ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาตลิ่งชัน และศาลอาญามีนบุร ีแต่บรรดาคดี
ที่เกิดขึ้นนอกเขตอ านาจศาลอาญาน้ันจะยื่นฟูองต่อศาลอาญาก็ได้ ทั้งนี้อยู่
ในดุลพินิจของศาลอาญาที่จะไม่ยอมรับพิจารณาพิพากษาคดีใดคดีหนึ่งที่
ยื่นฟูองเช่นนั้นก็ได้ เว้นแต่คดีนั้นจะโอนมาตามบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความ 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลจังหวัด 

•  เป็นศาลยุติธรรมชั้นต้นที่ตั้งประจ าในแต่ละจังหวัดหรือในบางอ าเภอ 
มีเขตตามที่พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลจังหวัดนั้นได้ก าหนดไว้ มีอ านาจ
พิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและคดีอาญาทั้งปวงที่มิได้อยู่ในอ านาจของศาล
ยุติธรรมอื่น  

•  ในกรณีที่มีการยื่นฟูองคดีต่อศาลจังหวัด และคดีนั้นเกิดขึ้นในเขต
ของศาลแขวงและอยู่ในอ านาจของศาลแขวง ศาลจังหวัดนั้นต้องมีค าสั่ง
โอนคดีไปยังศาลแขวงที่มีเขตอ านาจ 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลแขวง  

•  เป็นศาลยุติธรรมท่ีพิจารณาคดีทั้งคดีแพ่งซึ่งราคาทรัพย์สินที่พิพาทหรือจ านวน
เงินที่ฟูองไม่เกิน 300,000 บาท และคดีอาญาที่มีโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่
เกิน 60,000 บาท หรือท้ังจ าทั้งปรับ แต่ทั้งนี้จะลงโทษจ าคุกเกิน 6 เดือน หรือปรับ
เกิน 10,000 บาท หรือท้ังจ าทั้งปรับ ซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างหนึ่งอย่างใดหรือ
ทั้งสองอย่างเกินอัตราที่กล่าวแล้วไม่ได้ (มาตรา 25)  

•  ถ้าศาลแขวงเห็นว่าสมควรลงโทษจ าเลยเกินอัตราดังกล่าวแล้วก็ให้มีอ านาจ
พิพากษาได้แต่จะต้องให้ผู้พิพากษาอย่างน้อย 1 คนตรวจส านวน และลงลายมือชื่อ
ในค าพิพากษา เป็นองค์คณะ 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• 2. ศาลอุทธรณ์ (มาตรา 3)   

• ศาลอุทธรณ์มีทั้งหมด 10 ศาล 

•  - ศาลอุทธรณ์กลาง 1 ศาล 

•       - ศาลอุทธรณ์ภาค ภาคละ1 ศาล รวม 9 ศาล 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• เขตอ านาจของศาลอุทธรณ ์

•           ศาลอุทธรณ์มีเขตตลอดท้องที่ที่ไม่ได้อยู่ในเขตศาล
อุทธรณ์ภาค ในกรณีที่มีการยื่นอุทธรณ์คดีต่อศาลอุทธรณ์ และคดี
นั้นอยู่นอกเขตศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์อาจใช้ดุลพินิจยอมรับไว้
พิจารณาพิพากษาหรือมีค าสั่งโอนคดีนั้นไปยังศาลอุทธรณ์ภาคที่มี
เขตอ านาจ (มาตรา 21) 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลชั้นต้นที่อยู่ในเขตอ านาจของศาลอุทธรณ์ มี 18 ศาล ได้แก่ 

• 1. ศาลแพ่ง  2. ศาลอาญา 3. ศาลแพ่งธนบุรี 4. ศาลอาญาธนบุรี  5. ศาลแพ่ง
กรุงเทพใต้  6. ศาลอาญากรุงเทพใต้  7. ศาลแพ่งมีนบุร ี 8. ศาลอาญามีนบุร ี9. ศาล
แพ่งตลิ่งชัน 10. ศาลอาญาตลิ่งชัน 10. ศาลแพ่งพระโขนง 11. ศาลอาญาพระโขนง  
12. ศาลแขวงพระนครเหนือ  13. ศาลแขวงพระนครใต้  14. ศาลแขวงธนบุรี  15. 
ศาลแขวงดุสิต  16. ศาลแขวงปทุมวัน  17. ศาลแขวงดอนเมือง  18. ศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบ 

• นอกจากนี้ ศาลอุทธรณ์ยังมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีเกี่ยวกับยาเสพติด และคดี
ค้ามนุษย์ที่อุทธรณ์มาจากศาลชั้นต้นทั่วราชอาณาจักร ตามพระราชบัญญัติวิธี
พิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 และพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีค้ามนุษย์ พ.ศ. 
2559 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• ศาลอุทธรณ์ภาค รวม 9 ศาล ได้แก ่
•  ศาลอุทธรณ์ภาค 1  มีเขตศาลในจังหวัดชัยนาท จังหวัดนนทบุรี จังหวัด 

ปทุมธานีจังหวัดพระนครศรีอยุธยา จังหวัดลพบุรี จังหวัดสมุทรปราการ จังหวัด
สระบุรี จังหวัดสิงห์บุรี และจังหวัดอ่างทอง 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 2  มีเขตศาลในจังหวัดจันทบุรี จังหวัดระยอง จังหวัด 
ฉะเชิงเทรา จังหวัดชลบุรี จังหวัดตราด จังหวัดนครนายก จังหวัดปราจีนบุรี และ
จังหวัด สระแก้ว 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 3  มีเขตศาลในจังหวัดชัยภูมิ จังหวัดนครราชสีมา จังหวัด 
บุรีรัมย์จังหวัดยโสธร จังหวัดศรีสะเกษ จังหวัดสุรินทร์ จังหวัดอุบลราชธานี และ
จังหวัดอ านาจเจริญ 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 4  มีเขตศาลในจังหวัดกาฬสินธุ์ จังหวัดขอนแก่น จังหวัด 
นครพนม จังหวัดมหาสารคาม จังหวัดมุกดาหาร จังหวัดร้อยเอ็ด จังหวัดเลย จังหวัด 
สกลนคร จังหวัดหนองคาย จังหวัดหนองบัวล าภู และจังหวัดอุดรธานี 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 5  มีเขตศาลในจังหวัดเชียงราย จังหวัดเชียงใหม่ จังหวัดน่าน 
จังหวัดพะเยา จังหวัดแพร่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน จังหวัดล าปาง และจังหวัดล าพูน 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 6  มีเขตศาลในจังหวัดก าแพงเพชร จังหวัดตาก จังหวัด 
นครสวรรค์จังหวัดพิจิตร จังหวัดพิษณุโลก จังหวัดเพชรบูรณ์ จังหวัดสุโขทัย จังหวัด
อุตรดิตถ์ และจังหวัดอุทัยธานี 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 7  มีเขตศาลในจังหวัดกาญจนบุรี จังหวัดนครปฐม 
จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ จังหวัดเพชรบุรี จังหวัดราชบุรี จังหวัด
สมุทรสงคราม จังหวัดสมุทรสาคร และจังหวัดสุพรรณบุรี 

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 8  มีเขตศาลในจังหวัดกระบี่ จังหวัดชุมพร จังหวัด 
นครศรีธรรมราช จังหวัดพังงา จังหวัดภูเก็ต จังหวัดระนอง และจังหวัดสุ
ราษฎร์ธาน ี

•  ศาลอุทธรณ์ภาค 9  มีเขตศาลในจังหวัดตรัง จังหวัดนราธิวาส 
จังหวัดปัตตานี จังหวัดพัทลุง จังหวัดยะลา จังหวัดสงขลา และจังหวัดสตูล 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

• 3. ศาลฎีกา 

•  คือ ศาลสูงสุดซึ่งมีอ านาจพิจารณาพิพากษาบรรดาคดีที่อุทธรณ์ค าพิพากษาหรือค าสั่งของ
ศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาค ตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายว่าด้วยการฎีกา นอกจากนี้ ยังมี
อ านาจวินิจฉัยช้ีขาดคดีที่ศาลฎีกามีอ านาจวินิจฉัยได้ตามกฎหมายอื่น เช่น  

•  - ศาลชั้นต้นตามที่กฏหมายบัญญัติ ให้เสนอต่อศาลฎีกาโดยตรง 

•  - พิจารณาพิพากษาคดีที่กฎหมายบัญญัติ ให้เสนอต่อศาลฎีกาโดยตรง 

•  องคค์ณะพิจารณาพิพากษาคดีประกอบด้วยผู้พิพากษาอย่างน้อย 3 คน แต่หากคดีใดมี
ปัญหาส าคัญ ประธานศาลฎีกามีอ านาจสั่งให้น าปัญหาดังกล่าวเข้าสู่การวินิจฉัยโดยที่ประชุมใหญ่ 
ซึ่งประกอบด้วยผู้พิพากษาศาลฎีกาทุกคนซึ่งอยู่ปฏิบัติหน้าที่ในวันที่มีการจัดประชุมใหญ่ แต่ทั้งนี้ไม่
น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจ านวนผู้พิพากษาศาลฎีกาทั้งหมด 
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การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

15 



การแบ่งชั้นของศาลยุติธรรม 

16 

• การตั้งหรือยุบเลิกศาล 

•  - การจัดต้ังหรือยุบศาลยุติธรรม จะต้องตราเป็นพระราชบัญญัติ 

•  - การเปลี่ยนแปลงเขตอ านาจของศาลชั้นต้น ให้กระท าได้โดยการ
ตราเป็นพระราชกฤษฎีกา 



ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• 1. ต าแหน่งผู้พิพากษาผู้รับผิดราชการศาล มาตรา 8, 9, 10 
•  ศาลฎีกา                             เรียกว่า ประธานศาลฎีกา 
•    ศาลอุทธรณ์                         เรียกว่า ประธานศาลอุทธรณ์ 
•   ศาลอุทธรณ์ภาค                    เรียกว่า ประธานศาลอุทธรณ์ภาค 
•        ศาลแพ่ง                              เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลแพ่ง 
•        ศาลแพ่งกรุงเทพใต้                 เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลแพ่งกรุงเทพใต้ 
•        ศาลแพ่งธนบุร ี                      เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลแพ่งธนบุรี 
•         ศาลอาญา                            เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลอาญา 
•        ศาลอาญากรุงเทพใต้               เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลอาญากรุงเทพใต้ 
•       ศาลอาญาธนบุร ี                    เรียกว่า อธิบดีผู้พิพากษาศาลอาญาธนบุรี 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

•  นอกจากนีย้ังมีผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบในศาลยุติธรรมอื่นที่ 
พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลนั้นก าหนดให้เป็นศาลชั้นต้นอีก คือ  

•  ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง ศาลแรงงานกลาง ศาลภาษีอากร
กลาง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง และศาล
ล้มละลายกลาง ศาลเหล่านี้ผู้ที่เป็นผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบในกิจการของ
ศาลก็มีต าแหน่งเป็น “อธิบดีผู้พิพากษา” เป็นต้น 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• 2. ต าแหน่งผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบว่างลงหรือไม่อาจปฏิบัติราชการได้ (มาตรา 8 
วรรค 2) 

•  “ว่างลง” = บุคคลผู้ด ารงต าแหน่งนั้นไม่มีแล้ว อาจเพราะตาย ลาออก หรือ
ย้ายไปด ารงต าแหน่งอื่นก็ได้ 

•  “ไม่อาจปฏิบัติราชการได้” = ผู้ด ารงต าแหน่งนั้นยังคงอยู่แต่ในระยะเวลานั้น 
หรือในวันนั้นไม่สามารถมาปฏิบัติราชการได้ เช่น ปุวย ลากิจ หรือ ไปปฏิบัติราชการ
ต่างจังหวัด ไปต่างประเทศ 

•           ในการท าการแทนตาม มาตรา 8 วรรค 2 ก าหนดให้ “รอง” เป็นผู้ท าการ
แทน (ที่มีอาวุโสสูงสุด) ถ้า “รอง” ที่มีอาวุโสสูงที่สุดไม่อาจปฏิบัติราชการแทนได้ ให้ 
“รอง” ที่มีอาวุโสถัดลงมาท าการแทน          
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• มาตรา 8 วรรค3, วรรค 4 แนวทางแกไ้ขหาก “รอง” ท ัง้หมดไม่อาจท าการแทน

ได ้

•           มาตรา 8 วรรค 3  ผูพ้พิากษาทีม่อีาวุโสสูงสุดในศาลนัน้เป็นผูท้  าการ

แทน // ถา้ผูพ้พิากษาทีม่อีาวุโสสูงไมอ่าจปฏบิตัริาชการได ้จงึใหผู้พ้พิากษาทีม่ี

อาวุโสถดัลงมาตามล าดบัเป็นผูท้  าการแทน 

•           มาตรา 8 วรรคทา้ย ก าหนดวา่ “ผูพ้พิากษาอาวุโส หรอืผูพ้พิากษา

ประจ าศาลท าการแทนไมไ่ด”้ 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• 3. ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบในศาลจังหวัดและศาลแขวง (มาตรา 9 ) 

•           ศาลจังหวัด, ศาลแขวง ให้มีผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ศาลละ 1 คน 

•           กรณีที่ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลไม่อาจปฏิบัติราชการได้, ต าแหน่งว่างลง //ต้องมีผู้ท าการแทนตาม 
มาตรา 9 วรรค 2 

•           กรณีศาลจังหวัด / ศาลแขวงไม่มีต าแหน่ง “รอง” เมื่อผู้พิพากษาหัวหน้าศาลไม่อาจปฏิบัติราชการ
ได้, ต าแหน่งว่างลง ผู้ที่จะท าการได้คือ ผู้พิพากษาที่มีอาวุโสสูงสุดในศาลนั้น // ถ้าผู้พิพากษาที่มีอาวุโส
สูงสุดในศาลนั้นไม่อาจปฏิบัติราชการได้ ให้ผู้พิพากษาที่มีอาวุโสถัดลงมาตามล าดับเป็นผู้ท าการแทน 

•  นอกจากนี้ หากผู้พิพากษาในศาลจังหวัด หรือศาลแขวงนั้นไม่อาจท าการแทนได้ มาตรา 9 วรคค 3 
ได้ก าหนดให้ “ประธานศาลฎีกาสั่งผู้พิพากษาคนหนึ่ง เป็นผู้ท าการแทน” 

•  มาตรา 9 วรรค ท้าย ก าหนดห้ามไว้ว่า “ผู้พิพากษาอาวุโส หรือผู้พิพากษาประจ าศาลท าการแทนใน
ต าแหน่งตามวรรค 1 ไม่ได้” 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• 4. อ านาจและหน้าที่ของผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล (มาตรา 11) 

•           1) ความรับผิดชอบ 

•            ประธานศาลฎีกา ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค อธิบดีผู้พิพากษาศาล
ชั้นต้น และผู้พิพากษาหัวหน้าศาล จะต้องรับผิดชอบในงานของศาลให้เป็นไปโดยเรียบร้อย 

•           2) อ านาจหน้าที่ 

•                    2.1) มาตรา 11(1) “นั่งพิจารณาและพิพากษาคดีใดๆ ของศาลนั้นหรือเมื่อได้
ตรวจส านวนคดีใดแล้ว มีอ านาจท าความคิดเห็นแย้งได้” 

•                    “ท าความเห็นแย้ง” : ไม่เห็นด้วยกับค าพิพากษาทั้งหมด หรือบางส่วนในข้อ
กฎหมาย และในข้อเท็จจริงและจะต้องแสดงความคิดเห็นของตนดังกล่าวด้วยว่าควรจะพิพากษา
อย่างไร ความเห็นแย้งจะติดส านวนต่อไป 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

•  2.2) มาตรา 11(2) “สั่งค าร้องค าขอต่างๆ ที่ยื่นต่อตนตามบทบัญญัติแห่งกม. ว่าด้วยวิธีพิจารณา
ความ” 

•        กรณี มาตรา 28 (ป.วิ.พ.) “ถ้าจะโอนคดีมาจากอีกศาลหนึ่ง หรือโอนคดีไปอีกศาลหนึ่งท่ีมีเขต
อ านาจเหนือคดีนั้น ศาลจะมีค าสั่งก่อนที่จะได้รับความยินยอมของอีกศาลหนึ่งนั้นไม่ได้ แต่ถ้าศาลที่จะ
รับโอนคดีไม่ยินยอมก็ให้ศาลที่จะโอนคดีน้ันส่งเรื่องให้ อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้นช้ีขาด” 

•       กรณี มาตรา 14 (ป.วิ.พ.) “ในคดีที่ราคาทรัพย์สินหรือจ านวนทุนทรัพย์ที่พิพาทไม่เกิน 5 หมื่น 
หรือไม่เกินจ านวนที่ก าหนดไว้ในพระราชกฤษฎีกา ห้ามมิให้อุทธรณ์ข้อเท็จจริง เว้นแต่ ผู้พิพากษาท่ีนั่ง
พิจารณานั้นในศาลชั้นต้นได้ท าความเห็นแย้งไว้หรือได้รับรองว่ามีเหตุอันอุทธรณ์ได้ หรือ ถ้าไม่มี
ความเห็นแย้งหรือค ารับรองเช่นว่านี้ ต้องได้รับอนุญาตให้อุทธรณ์เป็นหนังสือจากอธิบดีผู้พิพากษาศาล
ชั้นต้น หรืออธิบดีผู้พิพากษาภาค แล้วแต่กรณี” 

•        เห็นว่า ให้อธิบดีผู้พิพากษาเป็นผู้สั่งได้ ผู้พิพากษาธรรมดาไม่มีอ านาจสั่ง 
•         โอนคดีแพ่ง : ถ้าศาลชั้นต้นไม่ตกลงกันก็ต้องยื่นค าร้องต่อประธานศาลอุทธรณ์ให้เป็นผู้ส่งโดย

เฉพาะเจาะจง 
•          โอนคดีอาญา : การโอนคดีก็ต้องยื่นต่อประธานศาลฎีกา และประธานศาลฎีกาเป็นผู้มีอ านาจสั่งให้

โอนหรือไม่ให้โอน 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

•  2.3) มาตรา 11(3)  “ระมัดระวังการที่จะใช้ระเบียบวิธีการต่างๆที่ตั้งขึ้นโดย
กฎหมาย/ โดยประการอื่นให้เป็นไปโดยถูกต้อง เพ่ือให้การพิจารณาพิพากษาคดี
เสร็จเด็ดขาดไปโดยเร็ว” 

•     2.4) มาตรา 11(4)  “ให้ค าแนะน าแก่ผู้พิพากษาในศาลของตนในข้อขัดข้อง
เนื่องในการปฏิบัติหน้าที่ผู้พิพากษา” 

•        ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบในศาลนี้จะต้องปรึกษาและแนะน า แต่การให้ค าแนะน า
นี้ถ้าเป็นเรื่องการพิจารณาพิพากษาคดี ผู้พิพากษาที่มาขอค าแนะน าอาจจะไม่เห็น
ด้วยก็ได้ เพราะผู้พิพากษาแต่ละคนย่อมอิสระในการพิจารณา 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

•  2.5) มาตรา 11 (5)  “ร่วมมือกับเจ้าพนักงานฝ่ายปกครองในบรรดากิจการ
อันเกี่ยวกับการจัดวางระเบียบ และด าเนินการงานส่วนธุรการของ
ศาล” เฉพาะงานส่วนธุรการเท่านั้น ที่จะต้องประสานกับหน่วยงานอื่นๆ อีก 

•         2.6) มาตรา 11 (6)  “ท ารายงานการคดี และกิจการของศาลส่งตาม
ระเบียบ” ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบจะต้องท ารายงานการคดี และกิจการของศาลไปยัง
ส านักงานศาลยุติธรรม 

•         2.7) มาตรา 11 (7)  “มีอ านาจหน้าที่อื่นตามกฎหมายก าหนด” ประธานศาล
ฎีกาจะมีอ านาจหน้าที่ตาม มาตรา 11 แล้วประธานศาลฎีกายังมีหน้าที่ตาม มาตรา 
5 อีกด้วย 
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ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

• 5. อ านาจหน้าที่ของรองผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล 

•           ตาม มาตรา 11 วรรคท้าย  รองผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล ได้แก่ 
รองประธานศาลฎีกา รองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค หรือ
รองอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น มีหน้าที่ตาม (2) คือ ส่งค าร้องขอต่าง ๆ ที่ยื่นต่อตน
ตามบทบัญญัติแห่ง กฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความ 

•           นอกจากนี้ รองผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบ ยังมีอ านาจเสนอความเห็นต่อผู้
พิพากษาผู้รับผิดชอบให้เรียกคืนส านวนคดี หรือโอนส านวนคดี ซึ่งอยู่ในความ
รับผิดชอบขององค์คณะผู้พิพากษาตาม มาตรา 33 ด้วย 
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อธิบดีผู้พิพากษาภาค 

• มาตรา 13 (แก้ไขใหม่) กล่าวว่า 
•           ใหม้ีอธิบดีผู้พิพากษาภาค ภาคละหนึ่งคน จ านวนเก้าภาค มีสถานที่ต้ังและเขตอ านาจ

ตามท่ีคณะกรรมการบริหารศาลยุติธรรมก าหนดโดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา กับให้มีรอง
อธิบดีผู้พิพากษาภาค ภาคละสามคน ในกรณีท่ีมีความจ าเป็นเพื่อประโยชน์ในทางราชการ 
คณะกรรมการบริหารศาลยุติธรรมโดยความเห็นชอบของประธานศาลฎีกาจะก าหนดให้มีรอง
อธิบดีผู้พิพากษาภาคมากกว่าสามคนแต่ไม่เกินหกคนก็ได ้

•       เมื่อต าแหน่งอธิบดีผู้พิพากษาภาคว่างลง หรือเม่ือผู้ด ารงต าแหน่งดังกล่าวไม่อาจปฏิบัติ
ราชการได้ ให้รองอธิบดีผู้พิพากษาภาคที่มีอาวุโสสูงสุดเป็นผู้ท าการแทน ถ้าผู้ที่มีอาวุโสสูงสุดไม่
อาจปฏิบัติราชการได้ ให้ผู้ท่ีมีอาวุโสถัดลงมาตามล าดับเป็นผู้ท าการแทน 

•      ในกรณีท่ีไม่มีผู้ท าการแทนตามวรรคสอง ประธานศาลฎีกาจะสั่งให้ผู้พิพากษาคนหนึ่ง
เป็นผู้ท าการแทนก็ได้ 

•      ผูพ้ิพากษาอาวุโส ผู้พิพากษาประจ าศาล ท าการแทนตามวรรค1 ไม่ได้  
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• 1.  ผู้ท าการแทนมีอธิบดีผู้พิพากษาภาค (มาตรา 13 วรรค 2) 

•     เมื่อต าแหน่งอธิบดีผู้พิพากษาภาคว่างลง หรือเมื่อผู้ด ารงต าแหน่งดังกล่าวไม่
อาจปฏิบัติราชการได้ ให้รองอธิบดีผู้พิพากษาภาคที่มีอาวุโสสูงสุดเป็นผู้ท าการแทน 
ถ้าผู้ที่มีอาวุโสสูงสุดไม่อาจปฏิบัติราชการได้ ให้ผู้ที่มีอาวุโสถัดลงมาตามล าดับเป็น
ผู้ท าการแทน 

•      ในกรณีที่ไม่มีผู้ท าการแทนตามวรรคสอง ประธานศาลฎีกาจะสั่งให้ผู้พิพากษา
คนหนึ่งเป็นผู้ท าการแทนก็ได้  

•  มาตรา 13 วรรคท้าย ผู้พิพากษาอาวุโส ผู้พิพากษาประจ าศาล ไม่มีอ านาจท า
การแทน 
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• 2.  อ านาจหน้าที่ของอธิบดีผู้พิพากษาภาค (มาตรา 14) 

•           อธิบดีผู้พิพากษาภาค มีหน้าที่เช่นเดียวกับผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบตาม มาตรา14 วรรค 
1 บัญญัติให้อธิบดีผู้พิพากษาภาคมีอ านาจและหน้าที่ตามที่ก าหนดไว้ใน มาตรา 11 วรรค
1 ประกอบกับ มาตรา 14 (1) (2) ดังนั้น อธิบดีผู้พิพากษาภาค จึงมีอ านาจหน้าที่ภายในเขตอ านาจ
ของภาคตนดังนี้ 

•  (1) นัง่พจิารณาและพพิากษาคดใีดๆของศาลนัน้ หรอืเมือ่ไดต้รวจส านวนคดใีดแลว้มอี านาจท า

ความเหน็แยง้ได ้

•          (2) ส ัง่ค ารอ้งค าขอต่างๆ ทีย่ืน่ต่อตนตามบทบญัญตัแิห่งกฎหมายวา่ดว้ยวธิพีจิารณาความ 

•          (3) ระมดัระวงัการใชร้ะเบยีบวธิกีารต่างๆทีก่  าหนดขึ้นโดยกฎหมาย หรอืโดยประการอืน่ใหเ้ป็นไป

โดยถกูตอ้ง เพือ่ใหก้ารพจิารณาพพิากษาคดเีดด็ขาดไปโดยเรว็ 
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•  (4) ให้ค าแนะน าผู้พิพากษาในศาลนั้นในข้อขัดข้องเนื่องในการปฏิบัติหน้าที่ผู้พิพากษา 
•         (5) ร่วมมือกับเจ้าหน้าที่พนักงานฝุายปกครองในบรรดากิจการอันเกี่ยวกับการจัดการระเบียบและ

ด าเนินการส่วนธุรการศาล 
•      (6) ท ารายงานคดีและกิจการของศาลส่งตามระเบียบ 
•         (7) มีอ านาจหน้าที่อื่นตามที่กฎหมายก าหนด 
•        (8) สั่งให้หัวหน้าส านักงานประจ าศาลยุติธรรมรายงานเกี่ยวกับด้วยคดี หรือรายงายกิจการอื่นของ

ศาลที่อยู่ในอ านาจของตน 
•         (9) ในกรณีจ าเป็นจะสั่งให้ผู้พิพากษาคนใดคนหนึ่งในศาลที่อยู่ในเขตอ านาจของตนไปช่วยท างาน

ชั่วคราวมีก าหนดไม่เกิน 3 เดือนในศาลหนึ่งโดยความยินยอมของผู้พิพากษานั้นก็ได้ แล้วรายงานไปยังศาล
ฎีกาทันที 

•         อ านาจหน้าของอธิบดีผู้พิพากษาภาค ทั้ง 9 ประการข้างต้น อธิบดีผู้พิพากษาภาคมีเฉพาะภาคซึ่ง
ตนเองเป็นอธิบดีผู้พิพากษาภาคเท่านั้น 
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เขตศาลและอ านาจศาล 

• เขตศาลและอ านาจศาล 

• “เขตศาล” หมายถึง อาณาเขตของพื้นดินตามภูมิศาสตร์ 

• “อ านาจศาล” หมายถึง ศาลนั้นมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีที่มี
ความส าคัญมากน้อยเพียงใด หรือเป็นคดีประเภทใด 
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• 1.1  ศาลแขวง  กรุงเทพมหานคร  มี 7 ศาลแขวง คือ 

•         1) ศาลแขวงพระนครเหนือ 

•         2) ศาลแขวงพระนครใต ้

•        3) ศาลแขวงธนบุรี 

•        4) ศาลแขวงดุสิต 

•         5) ศาลแขวงปทุมวัน 

•  6) ศาลแขวงดอนเมือง 

•  7) ศาลแขวงบางบอน                        
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• 1.1.1 อ านาจศาลแขวง  มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีเล็กๆน้อยๆทั้งคดีแพ่งและ
คดีอาญา มีอ านาจเท่ากับอ านาจผู้พิพากษาคนเดียวตาม มาตรา 24, มาตรา 
25 วรรค1 

•           1) อ านาจในการออกหมายต่างๆ มาตรา 24 
•           มาตรา 24 “ผู้พิพากษาคนใดคนหนึ่ง” คือ ผู้พิพากษาทุกคน และเป็นอ านาจ

ของผู้พิพากษาคนเดียว 
•           “หมายเรียก” คือ หมายหรือหนังสือที่ศาลเป็นผู้ออกเม่ือเรียกบุคคลใดๆ

บุคคลหนึ่งในศาล เพื่อการพิจารณาพิพากษาคดี // ซึ่งถ้าผู้ที่ได้รับค าสั่งหรือ
หมายเรียกนี้ฝุาฝืนไม่ปฏิบัติตามหมายของศาล ก็อาจจะมีโทษฐานขัดหมายหรือค าสั่ง
ศาลได้ ฉะนั้น การออกหมายนี้ศาลแขวงมีอ านาจออกได้ 
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•  “หมายอาญา”  คือ หนังสือที่ออกตาม ประมวลวิธีพิจารณาความอาญา 
ม.2(9), ม.77  สั่งให้เจ้าหน้าที่ท าการจับกุม ขัง จ าคุก หรือปล่อยผู้ต้องหา จ าเลย 
หรือนักโทษ หรือให้ท าการค้นสถานที่แห่งใดแห่งหนึ่ง หมายอาญานี้รวมถึงส าเนา
ของหมายนั้นที่รับรองถูกต้องตรงต้นฉบับแล้ว // เมื่อจ าเลยได้ทราบหมายนั้นแล้ว ถึง
วันนัดพิจารณาจ าเลยไม่ยอมมา ศาลออกหมายจับให้เจ้าพนักงานต ารวจจับตัวจ าเลย
นั้นมาส่งศาลได้ การออกหมายนี้เป็นอ านาจผู้พิพากษาคนเดียวกระท าได้ จึงเป็น
อ านาจของศาลแขวงกระท าได้เช่นกัน 

•      “หมายสั่งให้สั่งคนมาจากหรือไปยังจังหวัดอื่น”  ไม่มีแบบพิมพ์โดยเฉพาะใช้
หนังสือราชการติดต่อกัน 
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•  2) อ านาจในการออกค าสั่งใดๆ ซึ่งมิใช่ในทางวินิจฉัยช้ีขาดข้อพิพาทแห่งคดี (ม.24(2)) 

•           ในระหว่างการพิจารณาคู่ความอาจมีค าร้องขอต่อศาลเกี่ยวกับการพิจารณาคดี เช่น ขอให้
ศาลเดินเผชิญสืบพยาน ซึ่งผู้ปุวยอยู่ที่โรงพยาบาล ขอเลื่อนวันพิจารณา ขอระบุพยานเพิ่มเติม 
ขอให้ส่งประเด็นไปสืบพยานที่ศาลอ่ืน เป็นต้น การสั่งเหล่านี้เป็นอ านาจของผู้พิพากษาคนเดียวหรือ
อ านาจของศาลแขวงที่จะสั่งได้ เพราะมิใช่เป็นการวินิจฉัยชี้ขาดข้อพิพาทแห่งคดีอันจะท าให้คดี
เสร็จสิ้นไป 

•           แต่ถ้าค าสั่งนั้นจะท าให้คดีสิ้นสุดหรือยุติลง ค าสั่งเช่นนี้ผู้พิพากษาคนเดียวหรือผู้พิพากษา
แขวง ก็ไม่มีอ านาจสั่งได้เกินอ านาจของตน 

•           ตัวอย่างค าสั่งที่มิใช่ค าสั่งวินิจฉัยชี้ขาดข้อพิพาทแห่งคดี เช่น ค าสั่งให้เลื่อนการพิจารณาคดี
, ค าสั่งให้งดสืบพยาน, ค าสั่งให้ถอนการยึดทรัพย์, ค าสั่งอนุญาตให้ยื่นบัญชีระบุพยานเพ่ิมเติม เป็น
ต้น 
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• ข้อสังเกต ศาลแขวงเป็นศาลที่มีอ านาจในการพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งทุกคดีที่
ก าหนดไว้ตาม ม.25(4) 

•      - คดีแพ่ง ที่มีทุนทรัพย์หรือราคาทรัพย์ที่พิพาทไม่เกิน 300,000 บาท 

•        - คดีอาญา ที่กฎหมายก าหนดอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่
เกิน 60,000 บาทหรือท้ังจ าทั้งปรับ แต่จะลงโทษจ าคุกเกิน 6 เดือนหรือปรับเกิน 
10,000 บาท หรือทั้งสองอย่างไม่ได้ 

•           การที่ ม.24(2) บัญญัติห้ามการออกค าสั่งวินิจฉัยชี้ขาดข้อพิพาทแห่งคดีก็
เพราะ ม.24(2) นั้น ใช้กับผู้พิพากษาทุกๆคน และในทุก ๆ ศาล มิใช่เฉพาะในศาล
แขวงเพียงศาลเดียว 
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•  3) ไต่สวนและวินิจฉัยชี้ขาดค าร้องหรือค าขอที่ยื่นต่อศาลในคดีทั้งปวง 
(ม.25(1)) 

•           ศาลแขวงจะมีอ านาจในการไต่สวนและวินิจฉัยชี้ขาดค าร้องหรือค าขอที่ย่ืน
ต่อศาลในคดีทั้งปวงนี้ย่อมต้องเป็นคดีที่อยู่ในอ านาจของศาลแขวงค าร้อง หรือค าขอ
ตาม ม.25(1) นี้ อาจจะเป็นค าร้องหรือค าขอนี้เริ่มน าคดีมาสู่ศาล หรือเป็นค าร้อง
หรือค าขอระหว่างพิจารณาก็ได้ 

•           อ านาจการวินิจฉัยชี้ขาดค าร้องหรือค าขอนี้ตาม ม.25(1) นี้แตกต่างจาก
ม. 24(2) เพราะ ม.24(2) ผู้พิพากษาจะออกค าสั่งเองก็ได้ ไม่จ าเป็นต้องให้คู่ความมี
ค าร้องขอมา // แต่ ม.25(1) จะต้องมีการยื่นค าร้อง ค าขอมาก่อนศาลจึงจะไต่สวน
ค าร้องหรือค าขอนั้นแล้ววินิจฉัยชี้ขาด จะให้หรือไม่ให้ตามค าร้องขอที่ยื่นมานั้น 
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• ข้อสังเกต 

•           1. ค าร้องหรือค าขอตาม ม.25(1) นี้ ย่อมไม่ใช่ค าร้องขอซ่ึงถือว่าเป็นค าฟูอง 
ตาม ป.วิแพ่ง ม.1(3) ซึ่งหากค าร้องที่ถือว่าเป็นค าฟูองนั้นผู้พิพากษา หรือศาลแขวง
ไม่มีอ านาจไต่สวนและวินิจฉัยชี้ขาดค าฟูองหรือค าขอ เช่น ค าร้องขอให้ศาลสั่งให้
บุคคลใดเป็นบุคคลไร้ความสามารถ ค าร้องขอจัดตั้งผู้จัดการมรดก เป็นต้น 

•           2. ค าร้องขอให้ศาลท าการไต่สวนและมีค าสั่งในการชันสูตรพลิกศพ ในกรณี
ความตายที่เกิดขึ้นโดยการกระท าของเจ้าพนักงาน ซึ่งอ้างว่าปฏิบัติราชการตาม
หน้าที่ (ปัจจุบัน ศาลแขวงไม่รับไต่สวนคดีดังกล่าวแล้ว) 
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• ข้อสังเกต  เรื่องอ านาจศาลในการไต่สวนชันสูตรพลิกศพ  

•  อ านาจผู้พิพากษาคนเดียวในศาลชั้นต้นตามมาตรา 25 นี้เดิมบัญญัติไว้ในพระ
ธรรมนูญศาลยุติธรรม (ฉบับตาม พ.ร.บ.ให้ใช้ฯ พ.ศ.2477) มาตรา 22 แก้ไขเพิ่มเติม
ตาม พ.ร.บ.แก้ไขเพิ่มเติมพระธรรมนูญศาลยุติธรรม (ฉบับที่ 13) พ.ศ.2534 มาตรา 
3 (ต่อไปจะเรียกว่ามาตรา 22 เดิมเพื่อให้เข้าใจง่าย)  

•  ตามมาตรา 22 เดิมใน (3) ก าหนดให้ผู้พิพากษาในศาลชั้นต้นคนเดียวมีอ านาจ
ไต่สวนและมีค าสั่งในการ ชันสูตรพลิกศพ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา และมาตรา 15 วรรคแรก เดิมก็บัญญัติให้ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณา
พิพากษาคดีและมีอ านาจท าการไต่สวนหรือ มีค าสั่งใด ๆ ซึ่งผู้พิพากษานายเดียวมี
อ านาจตามมาตรา 21 และมาตรา 22 (1) ถึง (5) 
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•  ดังนั้นแต่เดิมอ านาจในการไต่สวนชันสูตรพลิกศพจึงเป็นของศาลแขวง พนักงานอัยการใน
ท้องที่ที่มีศาลแขวงจึงต้องยื่นค าร้องต่อศาลแขวงให้เป็นผู้ ไต่สวนชันสูตรพลิกศพในคดีวิสามัญ
ฆาตกรรม แต่ตามมาตรา 25 ปัจจุบัน ได้ตัดข้อความในมาตรา 22 (3) เดิม เรื่องอ านาจในการ ไต่
สวน และมีค าส่ังในการชันสูตรพลิกศพออกไปโดยไม่มีการกล่าวถึงไว้ในมาตรา 25 ปัจจุบันอีก  

•  ในปัญหานี้บางท่านมีความเห็นว่า การไต่สวนและมีค าสั่งในการชันสูตรพลิกศพรวมอยู่ใน
อ านาจตามมาตรา 25 (1) ปัจจุบันแล้ว โดยถือว่าเป็นการไต่สวนและวินิจฉัยชี้ขาดค าร้องหรือค าขอ
ที่ยื่นต่อศาลในคดี ทั้งปวง จึงไม่ต้องเขียนไว้อีก ศาลแขวงยังคงมีอ านาจไต่สวนชันสูตรพลิกศพ  

•  แต่ความเห็นส่วนใหญ่และที่ศาลถือปฏิบัติอยู่ในปัจจุบัน เห็นว่าศาลแขวงไม่มีอ านาจไต่สวน
ชันสูตรพลิกศพอีกต่อไป พนักงานอัยการต้องยื่นค าร้องต่อศาลอาญา หรือศาลจังหวัด ให้เป็น ผู้ท า
การไต่สวนและมีค าสั่งในการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา ความอาญา มาตรา 
150 วรรค 5 
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•  4) ไต่สวนมูลฟูองและมีค าสั่งในคดีอาญา (ม.25(3)) 

•           คดีอาญาที่พนักงานอัยการเป็นโจทก์ฟูองต่อศาล ศาลมักจะส่ังประทับรับฟูองโดยไม่ไต่สวน
มูลฟูอง 

•           คดีที่ราษฎรเป็นโจทก์ฟูองกันเอง ศาลจะไต่สวนมูลฟูองเสียก่อนประทับรับฟูอง ทั้งนี้เพื่อ
ปูองกันไม่ให้จ าเลยได้รับความเดือดร้อน  เพราะบางทีโจทก์อาจจะแกล้งจ าเลย หรือบางเรื่องอาจ
ไม่มีความผิดทางอาญา แต่เป็นความเสียหายทางแพ่งก็ได้ ตาม ม.167 ป.วิอาญา 

•           หากว่า คดีที่ผู้พิพากษาคนเดียวได้ไต่สวนมูลฟูองเป็นคดีที่อยู่ในอ านาจของผู้พิพากษาคน
เดียวที่จะพิจารณาและพิพากษาได้ เมื่อได้ไต่สวนมูลฟูองแล้วเห็นว่าคดีไม่มีมูล ผู้พิพากษาคนเดียว
นั้นก็มีอ านาจพิพากษายกฟูองได้ เพราะคดีที่ได้ไต่สวนมูลฟูอง เป็นคดีที่อยู่ในอ านาจของตนที่จะ
พิพากษา 
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•  5) อ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่ง 

•           ผู้พิพากษาคนเดียว หรือผู้พิพากษาศาลแขวง มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดี
แพ่งซึ่งราคาทรัพย์สินที่พิพาท 

•           ในคดีที่มีทุนทรัพย์เกิน 300,000 บาท ถ้าให้ผู้พิพากษา 2 คนร่วมกัน
พิจารณาพิพากษา // เมื่อพิจารณาตาม ม.17 และ ม.25(4) เห็นว่าแม้ศาลแขวงจะ
ให้ผู้พิพากษา 2 คน ก็ไม่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่ง ที่มีทุนทรัพย์เกิน
กว่า 300,000 บาทได้ 
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• คดีแพ่งขอให้ปลดเปลื้องทุกข์ และคดีไม่มีทุนทรัพย์ 

•           การขอให้ปลดเปลื้องทุกข์อันไม่อาจค านวณเป็นราคาเงินได้ เช่น คดีฟูองหย่า
ระหว่างสามีภรรยา, คดีขอให้เปิดทางภาระจ ายอม, คดีฟูองขับไล่ให้ออกจาก
บ้านเรือนหรือที่ดิน, ขอตั้งผู้ช าระบัญชี เป็นต้น 

•           คดีที่เกี่ยวกับสิทธิตามสภาพของบุคคล เช่น การขอจัดตั้งผู้จัดการมรดก, คดี
ขอให้ศาลสั่งว่าบุคคลใดเป็นผู้ไร้ความสามารถ และขอตั้งผู้อนุบาล, คดีขอให้ศาลสั่ง
เป็นคนสาบสูญ เป็นต้น 

•           คดีแพ่งขอให้ปลดเปลื้องทุกข์และคดีแพ่งไม่มีทุนทรัพย์ จึงไม่อยู่ในอ านาจ
ของศาลแขวง และผู้พิพากษาคนเดียวท่ีจะพิจารณาพิพากษาได้ 
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• คดีแพ่งที่มีทุนทรัพย์ และไม่มีทุนทรัพย์ปะปนกันอยู่ 

•           ดูฟูองประธานเป็นหลัก (ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณาเฉพาะคดีที่มีทุนทรัพย์ 
และทุนทรัพย์ต้องไม่เกิน 300,000 บาท) 

 

• คดีไม่มีข้อพิพาท 

•           ตาม ป.วิแพ่ง ให้ถือว่าเป็นคดีที่ไม่มีทุนทรัพย์ ฉะนั้นเมื่อจะด าเนินคดี
ประเภทนี้ก็ต้องร้องต่อศาลแพ่ง ศาลจังหวัด // ศาลแขวงหรือผู้พิพากษาคนเดียวไม่มี
อ านาจพิจารณาพิพากษาคดีที่ไม่มีข้อพิพาทได้ 
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• คดีล้มละลาย 

•           ศาลแขวงหรือผู้พิพากษาคนเดียว ไม่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดี
ล้มละลาย เพราะ ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 

•           ม.149 บัญญัติว่า “ศาลที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งตามพระ
ธรรมนูญศาลยุติธรรม เว้นแต่ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณาคดีล้มละลาย” ฉะนั้น 
คดีที่โจทก์ฟูองลูกหนี้ล้มละลายทุกเรื่อง จึงฟูองร้องต่อศาลซึ่งมิใช่ศาลแขวง ศาล
แขวงไม่มีอ านาจรับคดีล้มละลายไว้พิจารณาพิพากษาได้ 
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• คดีแพ่งที่มีผู้เสียหายหลายคนในกรณีเช่นเดียวกัน 

•           คดีที่เกิดขึ้นในกรณีเดียวกันแต่มีผู้เสียหายหลายคน กรณีเช่นนี้ ศาลแขวง
สามารถรับไว้พิจารณาพิพากษาได้ ถึงแม้ว่าจะรวมส านวนทั้งหลายเข้าด้วยกันแล้วมี
มูลค่าเกิน 300,000 บาท ซึ่งเกินอ านาจของศาลแขวงก็ตามเพราะพิจารณาผู้เสียหาย
แต่ละรายๆไป แล้วมีคนใดเกิน 300,000 บาท 

•           แต่คดีที่มีผู้เสียหายหลายคน มีคนเดียว ฟูองคดีมีทุนทรัพย์เกิน 300,000 
บาท ศาลแขวงจะรับคดีมาพิจารณากับคนอื่นๆไม่ได้ เพราะทุนทรัพย์ท่ีเรียกร้อง
เกิน 300,000 บาท ซึ่งเกินอ านาจของศาลแขวง จึงต้องไปยื่นฟูองต่อศาลจังหวัดหรือ
ศาลแพ่ง แล้วแต่กรณี 

 
46 



• ค าร้องขัดทรัพย ์

•           ค าร้องขัดทรัพย์มีลักษณะคล้ายกับค าฟูอง หากไม่ตกลงกันก็จะต้องน าพยาน
เข้ามาสืบเพื่อแสดงว่าทรัพย์นั้นเป็นของจ าเลยหรือของผู้ร้องขัดทรัพย์ (เจ้าของทรัพย์
ก็ต้องร้องขอต่อศาลว่าทรัพย์นั้นเป็นของผู้ร้อง ขอให้ศาลไต่สวนแล้วสั่งปล่อยการยึด
ทรัพย์นั้นเสีย) 

•           ฎ. 901/2511 คดีเดิมเป็นของศาลใด การร้องขอขัดทรัพย์ให้กระท าศาลนั้น 
โดยไม่ต้องค านึงว่ามีราคาทรัพย์สินนั้นเกินอ านาจของศาลเดิมหรือไม่ 

•           สรุป การร้องขัดทรัพย์นั้นศาลใดเป็นผู้ออกหมายบังคับคดียึดทรัพย์ ถ้ามีผู้
ร้องขัดทรัพย์ว่าทรัพย์ท่ียึดนั้นไม่ใช่ของผู้แพ้คดี การร้องนั้นให้ร้องต่อศาลที่ออกหมาย
บังคับคดียึดทรัพย์นั้น โดยไม่ต้องค านึงราคาทรัพย์นั้นจะมีราคาเท่าใด 
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• ดอกผล 

•           ดอกผลของทุนทรัพย์นับแต่วันฟูองไม่รวมอยู่ในทุนทรัพย์ซึ่งจะค านวณว่า คดีอยู่ใน
อ านาจของศาลใดแต่ดอกผลที่มีอยู่ก่อนวันฟูองและขอมาในฟูองด้วย การค านวณแล้ว
เกิน 300,000 บาท คดีนั้นย่อมเกินอ านาจของศาลแขวง 

• ค่าฤชาธรรมเนียมและค่าทนายความ 

•           * ไม่คิดรวมเป็นทรัพย์ด้วย 

•           * ทุนทรัพย์เพิ่มขึ้นภายหลัง 

•           * หากเกินอ านาจที่ศาลจะรับไว้พิจารณาพิพากษาได้ ศาลจะต้องสั่งจ าหน่ายคดีให้
โจทก์ไปฟูองใหม่ยังศาลที่มีอ านาจต่อไป // กรณีนี้ไม่ถือว่าเป็นเหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้
ตาม ม.31(4) เพราะศาลแขวงมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีเฉพาะคดีแพ่งท่ีมีทุนทรัพย์หรือ
ราคาทรัพย์สินท่ีพิพาทไม่เกิน 300,000 บาทเท่านั้น 
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• คดีมรดก 

•           เพ่งเล็งถึงทุนทรัพย์เฉพาะส่วนผู้ขอแบ่งจากกองมรดกเป็นส าคัญ กองมรดกจะมีจ านวน
เท่าไรไม่จ าเป็นต้องค านึงถึง หากจ านวนทุนทรัพย์ไม่เกิน 300,000 บาท กอ็ยู่ในอ านาจของศาล
แขวงท่ีจะพิจารณาพิพากษา 

• ฟูองแย้ง 

•           ฟูองแย้งในมูลคดีเดิม เมื่อจ าเลยฟูองแย้งเกินอ านาจของศาลแขวง และได้น าฟูองแย้ง
ไปฟูองยังศาลแขวง ๆ ก็บังคับให้ตามค าฟูองแย้งของจ าเลยไม่ได้ (ฎ.561/2491) หากนายแดง
ฟูองแย้งเรียกค่าเสียหายเพียงไม่เกิน 300,000 บาท นายแดงย่อมฟูองได้ท่ีศาลแขวงเดิมนั้นเอง 

•           หากมีบุคคลภายนอกมิใช่คู่ความร้องเข้ามาเป็นคู่ความด้วยร้องสอด  ค าร้องสอดเป็น
คดีท่ีมีทุนทรัพย์หรือไม่มีทุนทรัพย์ ก็ต้องแยกคัดต่างหากจากฟูองเดิมหากเกินอ านาจของศาล
แขวง ๆ ก็รับร้องสอดไม่ได ้
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• โจทก์หลายคน จ าเลยหลายคน 

•           หากโจทก์หลายคนไม่มีผลประโยชน์ร่วมกันต่างคนต่างเรียกร้องในสิทธิหรือในความ
เสียหายของตน ต้องถือจ านวนทุนทรัพย์แยกจากกันแต่ละคน // แต่ถ้าโจทก์แต่ละคนมี
ผลประโยชน์ร่วมกันในมูลคดี จะต้องถือเอาจ านวนทุนทรัพย์ท่ีโจทก์ได้ร่วมกันฟูองมาในคดี 

• ราคาทรัพย์สินท่ีพิพาท 

•           ถ้าโจทก์ระบุราคาทรัพย์สินท่ีเรียกร้องมาในฟูองและจ าเลยไม่โต้แย้งเป็นอย่างอ่ืน หรือ
คู่ความรับกันว่าราคา 

•    ทรัพย์สินที่พิพาทมีราคาเท่าใดก็ถือตามน้ัน // แต่หากศาลเห็นว่าราคาที่คู่ความรับกัน
มา หรือราคาที่ตกลงกันไม่ใช่ราคาที่แท้จริง ศาลอาจตีราคาใหม่ได้เสมอ ทั้งน้ีอยู่ในดุลพินิจของ
ศาล แต่ต้องถือเอาราคาที่แท้จริงท่ีเป็นอยู่ในขณะยื่นฟูอง 
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•  7) อ านาจการพิจารณาพิพากษาคด ี

•           ม.17 และ ม.25(5) บัญญัติให้ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณา
พิพากษาคดีอาญาซึ่งกฎหมายก าหนดอัตราโทษอย่างสูงไว้ให้จ าคุกไม่
เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ แต่จะลงโทษ
เกิน 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ หรือทั้งสอง
อย่างเกินอัตราดังกล่าวไม่ได้ 

•           โดยอธิบายอ านาจการรับคดีอาญาไว้พิจารณากับอ านาจพิพากษา
คดีอาญา แยกกัน 
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•  7.1 อ านาจในการรับฟูองคดีอาญาไว้ในพิจารณา 

•       ความผิดที่โจทก์ฟูองจ าเลยนั้นมีโทษจ าคุกอย่างสูงสุดไม่เกิน 3 ปีหรือ
ปรับไม่เกิน 60,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับไม่เกินกว่านี้ ศาลแขวงจึงจะ
รับฟูองคดีนี้ไว้พิจารณาได้ // ส าหรับกระท ากรรมเดียวผิดกฎหมายหลาย
บท มาตรา 90 ป.อาญา บัญญัติให้ใช้กฎหมายที่มีโทษหนักที่สุดแก่จ าเลย 
ในกรณีนี้หากโทษหนักที่สุดเกินอ านาจของศาลแขวง และมีโทษเบาที่อยู่
ในอ านาจของศาลแขวงปะปนอยู่ด้วย ศาลแขวงจะรับคดีนี้ไว้พิจารณา
ไม่ได้ (ฎ.1869/2493) 
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•  7.2 อ านาจในการพิพากษาคดีอาญา 

•        ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีอาญาซึ่งกฎหมายก าหนด
อัตราโทษอย่างสูง ไว้ให้จ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ แต่จะลงโทษเกิน 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ หรือทั้งสองอย่างเกินอัตราดังกล่าวไม่ได้ 
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เขตศาลและอ านาจศาล 

• 1.1.2 กรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาพิพากษาคดีอาญาตาม ม.25(5)  

•  แล้วเห็นว่าควรพิพากษาลงโทษจ าคุกเกิน 6 เดือนหรือปรับเกิน 10,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างใดอย่าหนึ่ง หรือทั้งสองอย่างเกิน
อัตราดังกล่าว 

•       ถือเป็นกรณี มีเหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ผู้พิพากษาศาลแขวงจะท าค า
พิพากษาจึงต้องเป็นไปตาม ม.29(3) “ในระหว่างการท าค าพิพากษาคดีใดหากมีเหตุ
สุดวิสัยหรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะใน
การพิจารณาคดีนั้นไม่อาจจะท าค าพิพากษาในคดีนั้นต่อไปได้ ให้ผู้พิพากษา
ดังต่อไปนี้มีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา 

 
54 



•  ในศาลชั้นต้น ได้แก่ อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น อธิบดีผู้พิพากษาภาค รอง
อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล แล้วแต่กรณี ให้ผู้ท าการแทนใน
ต าแหน่งต่างๆตาม มาตรา 8 มาตรา 9 และ มาตรา 13 มีอ านาจตาม (1) (2) และ 
(3) ด้วย  

•  ดังนั้น ในกรณีที่ผู้พิพากษาศาลแขวงจะท าค าพิพากษาลงโทษจ าคุก
เกิน 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ า ทั้งปรับ ซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับ
นั้นอย่างใดอย่างหนึ่ง หรือท้ังสองอย่างเกินอัตราดังกล่าว // ผู้ที่จะร่วมลงลายมือชื่อ
ท าค าพิพากษา ก็คือ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลแขวง หรืออธิบดีผู้พิพากษาภาคที่ศาล
แขวงนั้นอยู่ในเขตอ านาจ หรือผู้ท าการแทนผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรือผู้ท าการแทน
อธิบดีผู้พิพากษาภาค หลังจากตรวจคดีเสร็จแล้ว 
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• การเพิ่มโทษ ลดโทษ 

•           กรณีจ าเลยเคยต้องโทษลักทรัพย์มาก่อน จะต้องเพ่ิมโทษกึ่งหนึ่ง
ตาม ม.93 ลงโทษจ าคุก 1 ปี 6 เดือน ลดฐานรับสารภาพให้กึ่งหนึ่ง 
คงเหลือโทษจ าคุก 9 เดือน เช่นนี้ เป็นเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ 
จะต้องให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลหรืออธิบดีผู้พิพากษาภาค หรือผู้ท าการ
แทนผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรือผู้ท าการแทนอธิบดีผู้พิพากษาภาคตรวจ
ส านวนและลงลายมือชื่อในค าพิพากษาเป็นองค์คณะด้วย 
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• กระท าความผิดกรรมเดียวผิดหลายบท 

•           มาตรา 90 ป.อาญา “เมื่อการกระท าใดอันเป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้ใช้กฎหมายที่มีบทหนักที่สุด ลงโทษ
แก่ผู้กระท าผิด” 

•           ดังนั้นศาลแขวงซึ่งจะรับคดีไว้จะต้องพิจารณาดูว่าโทษบทที่หนัก
ที่สุดในฟูองนั้นเกินอ านาจของศาลแขวงหรือไม่ ถ้าเกินศาลแขวงจะรับคดี
ไวพ้ิจารณาพิพากษาไม่ได้ ถึงแม้ว่าความผิดบทเบากว่าจะอยู่ในอ านาจของ
ศาลแขวงก็ตาม (ฎ.1869/2493) 
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• กระท าความผิดหลายกรรมต่างกัน 

•           ถืออัตราโทษของความผิดที่กฎหมายบัญญัติไว้แต่ละกระทงเป็น
เกณฑ์ ฉะนั้นเมื่อโทษแต่ละกระทงจ าคุกอย่างสูงไม่เกิน 3 ปีจึงอยู่ใน
อ านาจของศาลแขวงที่จะรับคดีไว้พิจารณาพิพากษาได้ 

•           ส าหรับการพิพากษา ศาลแขวงมีอ านาจพิพากษาคดีจ าคุกคดีใน
แต่ละกระทงได้ไม่เกิน 6 เดือน หรือปรับไม่เกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ ซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างหนึ่งอย่างใด หรือทั้งสองอย่างไม่
เกินอัตราดังกล่าวมาแล้ว 
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•  หากลงโทษจ าคุกจ าเลยในแต่ละกระทง หรือกระทงใดกระทงหนึ่ง เกินกว่า 6 เดือนหรือ
ปรับเกิน 10,000 บาท หรือ ทั้งจ าทั้งปรับ ซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างหนึ่งอย่างใด หรือทั้งสอง
อย่างเกินอัตราที่กล่าวมาแล้ว // ศาลแขวงก็มีอ านาจที่จะพิพากษาได้แต่ถือว่าเป็นเหตุจ าเป็น
อ านาจมิอาจก้าวล่วงได้ตาม ม.31(2) จะต้องให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลแขวง หรืออธิบดีผู้พิพากษา
ภาคตรวจส านวนและลงลายมือชื่อในค าพิพากษาเป็นองค์คณะด้วยตาม ม.29(3) 

•           แต่การลงโทษของศาลแขวงนั้น เมื่อรวมโทษทุกกระทงแล้วต้องไม่เกิน 10 ปี เพราะใน 
ม.91(1) นั้นก าหนดให้ เมื่อศาลได้ลงโทษผู้ที่ได้กระท าการอันเป็นความผิดหลายกรรมต่างกัน ทุก
กรรมเป็นกระทงความผิดไป ไม่ว่าจะมีการเพิ่มโทษ ลดโทษหรือลดมาตราส่วนโทษด้วยหรือไม่ก็
ตาม เมื่อรวมโทษทุกกระทงแล้ว โทษจ าคุกทั้งสิ้นต้องไม่เกิน 10 ปี เพราะโทษของความผิดกระทงที่
หนักที่สุดมีอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี (ศาลแขวงมีอ านาจรับคดีอาญาไว้พิจารณาพิพากษาได้
เฉพาะคดีอาญาที่มีอัตราโทษสูงสุดไม่เกิน 3 ปี) 
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• คดีอาญาที่มีค าขอสว่นแพ่งปะปนอยู่ด้วย 

•           กรณีพนักงานอัยการฟูองขอให้ศาลลงโทษจ าเลยฐานลักทรพัย์ซ่ึงอยู่ในอ านาจของ
ศาลแขวงที่จะรับพิจาณาได้ แม้ราคาทรัพย์สินจะเกนิ 300,000 บาทซึ่งเกินอ านาจของศาล
แขวงก็ตามก็ยังฟูองที่ศาลแขวงไดเ้พราะคดีอาญาอยู่ในอ านาจของศาลแขวง 

•           นอกจากนี้ในคดทีี่พนักงานอยัการเป็นโจทก์ ถ้าผู้เสียหายมีสิทธิเรียกร้องเอาค่า
สินไหมทดแทน เพราะเหตุได้รับอนัตรายแก่ชีวิต ร่างกาย จิตใจ หรือ ได้รับความเสื่อมเสยี
ต่อสิทธิเสรภีาพในร่างกาย ชื่อเสียงหรือได้รับความเสียหายในทางทรัพย์สนิอนัเนือ่งมาจาก
การะท าความผิดของจ าเลย ผู้เสียหายจะย่ืนค าร้องต่อศาลท่ีพิจารณาคดีอาญาขอให้บงัคับ
จ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนแตต่นกไ็ด้ และการยื่นค าร้องขอผู้เสียหายจะตอ้งยื่น ค าร้อง
ก่อนเริ่มสืบพยานให้ยื่นค าร้องก่อนศาลวินิจฉยัขาดคด ี

 
60 



• กักกันและการควบคุมตัวในสถานพยาบาล 

•           กักกันมิใช่โทษทางอาญา เป็นเพียงวิธีการเพ่ือความปลอดภัยตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา กล่าวคือ เป็นการควบคุมตัวผู้กระท าความผิดติด
นิสัยหรือฝึกอาชีพ ศาลแขวงมีอ านาจพิพากษาให้กักกันจ าเลยได้ แม้จะ
กักกันตั้งแต่ 3-10 ปีก็ตาม ศาลอาจส่งตัวไปคุมขังไว้ในสถานพยาบาลเป็น
เวลาไม่เกิน 2 ปีก็ได้ การสั่งเช่นนี้ศาลแขวงย่อมกระท าได้เพราะมิใช่โทษ
จ าคุก 
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• การรอลงโทษ 

•           เมื่อศาลพิพากษาว่าจ าเลยกระท าผิด และก าหนดให้จ าคุกจ าเลย แต่มีเหตุ
อันควรปราณีแก่จ าเลย ยังไม่สมควรลงโทษจ าคุกให้รอลงโทษไว้ก่อนเช่นนี้ ศาลแขวง
ก็จะต้องกระท าให้อยู่ภายในอ านาจของศาลแขวงเช่นกัน กล่าวคือ โทษที่ลงแก่
ผู้กระท าผิด จะต้องเป็นโทษที่ศาลแขวงมีอ านาจพิพากษาได้ 

•           การรอลงโทษนั้นตาม ป.อาญา ม.58 ก าหนดว่า ถ้าภายในระยะเวลาที่ศาล
รอลงโทษตาม ม.56 ที่ผู้ถูกรอลงโทษได้กระท าผิดอีก ซึ่งมิใช่ความผิดที่ได้กระท าโดย
ประมาท หรือความผิดลหุโทษ ให้ศาลที่พิพากษาคดีหลังบวกโทษที่รอการลงโทษไว้
ในคดีก่อนเข้ากับโทษคดีหลัง 
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•  คดีแรกจ าเลยได้กระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกายบาดเจ็บสาหัสตาม ป.อาญา ม.297 มี
โทษจ าคุกตั้งแต ่6 เดือน - 10 ปี ศาลอาญาพิพากษาลงโทษจ าคุกจ าเลย 2 ปี แต่ให้รอการลงโทษไว้
มีก าหนดระยะเวลา 3 ปี ครั้นต่อมาอีก 1 ปี จ าเลยได้กระท าฐานร้ายร่างกายบาดเจ็บสาหัสตาม ป.
อาญา ม.295 ระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 4,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ เห็นว่า
คดีนี้ศาลแขวงมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีได้ และโทษในคดีแรกที่ศาลอาญาพิพากษาลงโทษ
จ าคุกไว้ 2 ปีนั้น // ศาลแขวงก็มีอ านาจเอาโทษนี้ มารวมกับโทษที่ศาลแขวงพิพากษาในคดีหลัง 
แม้ว่ารวมกันแล้วจะเกินอ านาจของศาลแขวงก็ตาม เพราะเป็นกรณีที่ศาลแขวงกระท าตาม ป.
อาญา ม.58 ซึ่งศาลที่พิพากษาในคดีหลัง จะต้องเอาโทษในคดีแรกมารวมกับโทษในคดีหลัง จึงเป็น
โทษจริงๆ ที่จ าเลยจะได้รับศาลแขวงมิได้ดุลพินิจอันใดเลย เพียงแต่ปฏิบัติตาม ป.อาญา 
ม.58 เท่านั้น // ฉะนั้น ถ้าคดีที่จ าเลยกระท าความผิดในคดีหลังเป็นความผิดซึ่งอยู่ในอ านาจของ
ศาลแขวงมาจะพิจารณาพิพากษาได้ ศาลแขวงก็มีอ านาจรับคดีนั้นไว้พิจาณาพิพากษาและมีอ านาจ
น าโทษในคดีแรกมารวมกับโทษที่ศาลแขวงพิพากษาในคดีหลังด้วย 
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• การรอการก าหนดโทษ 

•           ระยะเวลาที่ศาลรอการก าหนดโทษผู้นัน้ได้กระท าความผิดอีกซึ่งความผิดนั้นมิใช่ความผิดที่ได้
กระท าโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ และศาลพิพากษาให้ลงโทษจ าคุกจ าเลยส าหรับความผิดนั้น
ศาลที่พิพากษาคดีหลังก าหนดโทษที่รอก าหนดโทษไว้ในคดีก่อนบวกเข้ากับโทษในคดีหลัง 

• โทษปรับ 

•           ตาม ม.17 และ ม.25(5) โทษปรับที่ศาลแขวงจะรับไว้พิจารณาได้จะต้องไม่เกิน 60,000 บาท 

• กักขังแทนค่าปรับ 

•           เมื่อจ าเลยถูกศาลพิพากษาลงโทษ แต่จ าเลยไม่ยอมช าระค่าปรับ จ าเลยต้องถูกกักขังแทน
ค่าปรับ ในอัตรา 500 บาทต่อวัน 

•           การกักขังแทนค่าปรับนี้มิใช่โทษจ าคุก ดังนั้น ศาลแขวงหรือผู้พิพากษาคนเดียวลงโทษปรับ
จ าเลยได้ไม่เกิน 10,000 บาท 
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• 1.2  ศาลจังหวัด ศาลจังหวัดจะส่วนใหญ่มีเขตอ านาจตลอดทั้งจังหวัดที่ศาลนั้นตั้งอยู ่ 
• 1.2.1 อ านาจของศาลจังหวัด 
•           * มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและอาญาทั้งปวงที่มิได้อยู่ในอ านาจของศาลยุติธรรม

อื่น ม.18 
•           * ต้องใช้ผู้พิพากษาอย่างน้อย 2 คน และต้องไม่เป็นผู้พิพากษาประจ าศาลเกิน 1 คน เป็น

องค์คณะในการพิจารณาพิพากษาคดี 
•           * ผู้พิพากษาคนเดียว จะมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีได้แต่เฉพาะคดีที่ กฎหมายให้

อ านาจพิพากษาได้ กฎหมายให้อ านาจผู้พิพากษาคนเดียวไว้ตาม ม.25(4)(5) คือ พิจารณาพิพากษา
คดีแพ่งซึ่งราคาทุนทรัพย์สินที่พิพาทหรือจ านวนเงินที่ฟูองไม่เกิน 300,000 บาท หรือพิจารณา
พิพากษาคดีอาญา ซึ่งมีอัตราโทษอย่างสูงตามที่กฎหมายก าหนดไว้ให้จ าคุกเกิน 3 ปี หรือปรับไม่
เกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างหนึ่งอย่างใดหรือทั้งสองอย่างไม่
เกินกว่านี ้
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• 1.2.2 อ านาจของศาลจังหวัดเกี่ยวกับคดีที่อยู่ในอ านาจของศาลแขวง 

•           ศาลจังหวัดเขตของศาลแขวงและศาลจังหวัดย่อมทับซ้อนกันอยู่ และอ านาจ
ของศาลจังหวัดซึ่งก าหนดไว้ใน ม. 18 ให้ศาลจังหวัดมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดี
แพ่งและคดีอาญาทั้งปวง 

•           กรณีแรก ท้องที่นั้นมีเพียงศาลจังหวัด ศาลจังหวัดย่อมใช้อ านาจตาม 
ม.18 สามารถพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและ คดีอาญาทั้งปวง กล่าวคือ มีจ านวนทุน
ทรัพย์เท่าใด หรือคดีอาญาอัตราโทษเท่าใดก็ตาม ศาลจังหวัดย่อมมีอ านาจรับไว้
พิจารณาพิพากษาได้ 
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•  กรณีที่สอง หากท้องที่นั้นมีทั้งศาลแขวงและศาลจังหวัด คดีแพ่งและคดีอาญาที่อยู่ในอ านาจ
ของศาลแขวงย่อมต้องฟูองยังศาลแขวง ส่วนคดีที่เกินอ านาจของศาลแขวงจึงจะน าไปฟูองยังศาล
จังหวัด 

•           มาตรา18 ว.ท้าย  “ในกรณีที่มีการยื่นฟ้องคดีต่อศาลจังหวัดและคดีนั้นเกิดขึ้นในเขต
ของศาลแขวงและอยู่ในอ านาจของศาลแขวง ให้ศาลจังหวัดนั้นมีค าสั่งโอนคดีไปยังศาลแขวงที่
มีเขตอ านาจ” 

• 1.2.3 ข้อจ ากัดของศาลจังหวัด 

•           มาตรา 18 บัญญัติให้ศาลจังหวัดมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและ
คดีอาญาทั้งปวง แต่อาจถูกจ ากัดอ านาจโดยกฎหมายอื่นที่บัญญัติขึ้นมา เช่น คดี
เกี่ยวกับเยาวชนและครอบครัว ฯลฯ 
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• 1.3  ศาลแพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งตลิ่งชัน ศาลแพ่งธนบุร ีศาลแพ่ง
พระโขนง และศาลแพ่งมีนบุร ี

•           มาตรา 19 “ศาลแพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งตลิ่งชัน ศาลแพ่ง
ธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง และศาลแพ่งมีนบุร ีมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดี
แพ่งทั้งปวงและคดีอืน่ใดที่มิได้อยู่ในอ านาจของศาลยุติธรรมอืน่” 

•           ศาลแพ่ง ศาลแพ่งใต้ ศาลแพ่งตลิ่งชัน ศาลแพ่งธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง 
และศาลแพ่งมีนบุรี มีอ านาจตามเขตอ านาจที่ก าหนดไว้ คดีแพ่งดังกล่าวไม่ว่าจะ
เป็นคดีที่มีทุนทรัพย์หรือไม่มีทุนทรัพย์ คดีมีข้อพิพาทหรือไม่มีข้อพิพาท คดีที่มีทุน
ทรัพย์ย่อมไม่จ ากัดว่าจะต้องมีทุนทรัพย์มากน้อยเพียงใด 
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• 1.4  ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาตลิ่งชัน ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญา
พระโขนง  

•         มาตรา 19 วรรค 2  “ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาตลิ่งชัน ศาล
อาญาธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง และศาลอาญามีนบุร ีมีอ านาจพิจารณาพิพากษา
คดีอาญาทั้งปวงที่มิได้อยู่ในอ านาจของศาลยุตธิรรมอื่น รวมทั้งคดีอื่นใดที่มีกฎหมาย
บัญญัติให้อยู่ในอ านาจของศาลที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีอาญา แล้วแต่กรณี” 

• ห้ามรับฟูองคดีที่ศาลอืน่รับฟอูงไว้แล้ว (ม.15) 

•           มาตรา 15 ห้ามมิให้ศาลยุตธิรรมศาลใดศาลหนึ่งรับคดีซึ่งศาลยุติธรรมอืน่ไดส้ัง่รับ
ประทับฟูองโดยชอบแลว้ไว้พิจารณาพิพากษา เว้นแต่คดีนั้นจะไดโ้อนมาตามบทบัญญตัิแห่ง
กฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความหรอืตามพระธรรมนูญศาลยุตธิรรม 
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• “ประทับฟูอง” รับคดีไว้พิจารณาพิพากษา 

•           หากโจทก์จะฟูองจ าเลยในเรื่องเดียวกันต่อศาลใดศาลหนึ่งอีกย่อม
เป็นการฟูองซ้อน 

•           หากโจทก์ยื่นฟูองคดีเรื่องใดแล้ว และศาลรับฟูองไว้พิจารณา
จนกระทั่งมีค าพิพากษาแล้ว โจทก์ยื่นฟูองจ าเลยคนเดียวกันนี้ในเรื่อง
เดียวกันนั้นถือว่าเป็นการฟูองซ้ า ต้องห้ามตาม ป.วิแพ่ง ม.148 
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• เขตศาลชั้นต้น 

•           มาตรา 16 “ศาลชั้นต้นมีเขตตามที่พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลนั้นไว้ใน
กรณีที่มีความจ าเป็นต้องเปลี่ยนแปลงเขตอ านาจศาลเพ่ือประโยชน์ในการอ านวย
ความยุติธรรมแก่ประชาชน ให้ตามเป็นพระราชกฤษฎีกา” 

•           เขตอ านาจของศาลแพ่งและศาลอาญา 

•           หากศาลแพ่งและศาลอาญา จะรับคดีที่เกิดขึ้นนอกเขตของศาลแพ่งและศาล
อาญา อาจใช้ดุลพินิจยอมรับไว้พิจารณาพิพากษา และ อาจมีค าสั่งโอนคดีไปยังศาล
ยุติธรรมอื่นที่มีเขตอ านาจก็ได้ 
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•   คดอียู่ในอ านาจของศาลแขวงน าไปฟูองศาลจังหวัด 

•           คดีที่อยู่ในอ านาจของศาลแขวงจะต้องฟูองศาลแขวง คดีที่เกินอ านาจของศาลแขวงให้
ฟูองท่ีศาลจังหวัด 

•           หากโจทก์น าคดีท่ีอยู่ในเขตอ านาจของศาลแขวงและอยู่ในอ านาจของศาลแขวงไปฟูอง
ยังศาลจังหวัด ศาลจังหวัดจะรับคดีนั้นไว้พิจารณาพิพากษาไม่ได้ ศาลจังหวัดจะต้องโอนไปยัง
ศาลแขวงที่มีอ านาจตาม ม.16 ว.ท้าย 

•           การฟูองคดีในศาล 

•           คดีที่ฟูองต่อศาลหนึ่งแล้วจะน าไปฟูองอีกศาลหนึ่งไม่ได้นั้น จะต้องเป็นฟูองที่ศาลหนึ่ง
ได้สั่งรับประทับฟูองเป็นคดีของศาลนั้นแล้ว ถ้าคดีนั้นศาลยังไม่สั่งประทับรับฟูองไว้ โจทก์ย่อม
มีสิทธิที่จะน าไปฟูองต่อศาลอ่ืนท่ีมีอ านาจได้ ถ้าเป็นคดีท่ีศาลได้พิพากษาไปแล้ว คู่ความจะ
น ามาฟูองอีกไม่ได้ เป็นฟูองซ้ าต้องห้ามตาม ป.วิอาญามาตรา 39 และ ป.วิแพ่งมาตรา 148 
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ศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาค ศาลฎีกา 

•           ศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาค เป็นศาลช้ันกลางรับพิจารณาคดีที่
คู่ความอุทธรณ์มาจากศาลชั้นต้น กล่าวคือ คู่ความไม่พอใจค าพิพากษาหรอื
ค าสั่งของศาลช้ันต้นก็มีสิทธิที่จะอุทธรณไ์ด้ // แต่มีบางกรณีได้ยกเว้นให้
อุทธรณ์ไปยังศาลฎีกาโดยไม่ต้องผ่านศาลอุทธรณห์รือศาลอุทธรณ์ภาค คือ คดี
แรงงาน คดีภาษีอากร คดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหวา่งประเทศ คดี
แพ่งที่อุทธรณ์เฉพาะข้อกฎหมาย และผู้อุทธรณ์ขออนุญาตยื่นอุทธรณ์โดยตรง
ต่อศาลฎีกา ตาม ป.วิแพ่ง มาตรา 23 ทวิ 

•           ปัจจุบันศาลอุทธรณ์ มีจ านวน 10 ศาล คือ ศาลอุทธรณ์ และ ศาล
อุทธรณ์ภาค อีก 9 ศาล 
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• อ านาจของศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค (ม.22) 

•           มาตรา 22  “ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาคมีอ านาจพิจารณาพิพากษา
บรรดาคดีที่อุทธรณ์ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลชั้นตน้ ตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย
ว่าด้วยการอุทธรณ์และว่าดว้ยเขตอ านาจศาล และมีอ านาจดังต่อไปนี้ 

•           (1) พิพากษายืนตาม แก้ไข กลับ หรือยกค าพิพากษาของศาลชั้นตน้ที่พิพากษา
ลงโทษประหารชีวิตหรอืจ าคุกตลอดชวีิต ในเม่ือคดีนั้นได้ส่งขึ้นมายังศาลอุทธรณ์และ
ศาลอุทธรณ์ภาคตามที่บัญญัติไว้ในกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญา 

•   (2) วินิจฉัยชี้ขาดค าร้องค าขอที่ยื่นต่อศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาคตาม
กฎหมาย 

•   (3) วินิจฉัยชี้ขาดคดีที่ศาลอุทธรณแ์ละศาลอุทธรณ์ภาคมีอ านาจวินิจฉยัไดต้าม
กฎหมายอื่น” 
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•   คดีบางประเภทที่ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาคพิพากษา หรือค าส่ังแล้วยุติเสร็จเด็ดขาด 
คู่ความจะฎีกาต่อไปยังศาลฎีกาไม่ได้ 

•           การอุทธรณ์ของคู่ความจะต้องอุทธรณ์ภายในก าหนดอายุความ คือ คดีแพ่งจะต้องอุทธรณ์
ภายใน 1 เดือนนับแต่วันที่ศาลชั้นต้นพิพากษา // คดีอาญาจะต้องอุทธรณ์ภายใน 1 เดือนนับแต่
วันที่ศาลชั้นต้นมีค าพิพากษา // หากพ้นก าหนดระยะนี้แล้วไม่มีคู่ความฝุายใดอุทธรณ์ ถือว่าคดีนั้น
เป็นอันยุติค าพิพากษาของศาลชั้นต้น 

•           ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีไปตามส านวนและ
พยานหลักฐานที่ส่งมาจากศาลชั้นต้น  // ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค ไม่ต้องมีการสืบพยาน
เหมือนกับศาลชั้นต้นเพียงแต่พิจารณาค าฟูองอุทธรณ์ ค าแก้อุทธรณ์ และพยานหลักฐานในส านวน 
แต่คู่ความขอแถลงการณ์ด้วยวาจาศาลอุทธรณ์พิจารณาแล้วเห็นว่าจ าเป็นต้องฟังค าแถลงการณ์นั้น
ก็อนุญาตให้มีการแถลงการณ์ด้วยวาจาได้ 
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•   หากไม่มีการแถลงการณ์ด้วยวาจาศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาค
จะพิจารณาตามส านวนที่ส่งมาจากศาลช้ันต้น แล้วพิพากษาคดีไปตาม
ความเห็นของศาลอุทธรณ์ จะเอาหลักฐานอื่นๆนอกส านวนมา
ประกอบการวินิจฉัยไม่ได้ เว้นแต่ 

•           (1) คดีที่อุทธรณ์ปัญหาข้อเท็จจริง แต่ปรากฏว่าข้อเท็จจริงที่จะ
น าไปสู่การวินิจฉัยปัญหาข้อกฎหมายนั้น ศาลชั้นต้นยังไม่ได้ฟังมาว่า
ข้อเท็จจริงน้ันเป็นประการใด // ศาลอุทธรณ์มีอ านาจสั่งศาลชั้นต้น
พิจารณาส านวนว่าควรเชื่อถือข้อเท็จจริงในกรณีนั้นอย่างไรแล้วให้ศาล
ชั้นต้นพิพากษาให้ตามรูปคด ี
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•    (2) ตามส านวนที่ศาลช้ันต้นท ามา หลักฐานในข้อที่คู่ความอุทธรณ์
ขึ้นมา ยังไม่พอเพียงที่จะวินิจฉัยปัญหาตามอุทธรณ์นั้น ศาลอุทธรณ์ย่อมมี
อ านาจสั่งให้ศาลชั้นต้นสืบพยานที่สืบพยานอื่นเพิ่มเติม เพื่อให้ได้ความชัด
แจ้งยิ่งขึ้นในประเด็นนั้น (ศาลอุทธรณ์มักจะสั่งส านวนคืนไปยังศาลชั้นต้น
ช่วยสืบพยานให้ตามข้อประเด็นที่ศาลอุทธรณ์ก าหนดไป) 

•           (3) คดีที่มีการแถลงการณ์ด้วยวาจาทนายความ คู่ความ ศาล
อุทธรณ์ฟังค าแถลงการณ์นั้นประกอบพิจารณาได้ด้วยเมื่อเกี่ยวกับประเด็น
ในคด ี
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•    เมื่อศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาค ได้พิเคราะห์พยานหลักฐาน
ในส านวนแล้วก็มีอ านาจพิพากษาคดีได้ดังต่อไปนี้ คือ ยืน ยก แก้ และ
กลับ ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลชั้นต้น 

•           “พิพากษายืน” หมายความว่า ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาล
ชั้นต้นถูกต้องแล้ว แม้เหตุผลจะต่างกับศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาค 
แต่ผลของคดีนั้นเป็นอย่างเดียวกัน 
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•  “ค าพิพากษายก” หมายความว่า การที่ศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาคตัดสินยกค า
พิพากษาของศาลชั้นต้นอาจมีได ้2 อย่างคือ 

•           1. ค าฟูองอุทธรณ์นั้นไม่เป็นอุทธรณ์ที่ศาลอุทธรณ์จะรับไว้วินิจฉัย เช่น อุทธรณ์ที่มีข้อห้าม
มิให้อุทธรณ ์

•           2. ค าพิพากษาของศาลชั้นต้นไม่ชอบด้วยกระบวนการพิจารณา เช่น คดีที่โทษจ าคุก ศาล
พิจารณาไปโดยไม่สอบถามจ าเลยว่าต้องการทนายหรือไม่ และศาลชั้นต้นได้พิจารณาไปโดยไม่มี
ทนายทักซักค้านค าพยาน ซึ่งถือว่าผิดกระบวนการพิจารณา เมื่ออุทธรณ์ขึ้นมาศาลอุทธรณ์หรือศาล
อุทธรณ์ภาคก็ให้ยกค าพิพากษาซึ่งไม่ชอบด้วยกระบวนพิจารณานั้นได้ หรือผู้พิพากษาคนเดียวลง
ชื่อในค าพิพากษาในคดีที่เกินอ านาจซึ่งไม่ชอบตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม 

•           การที่ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค พิพากษายกฟูองค าพิพากษาของศาลชั้นต้นเท่ากับ
ว่าค าพิพากษาของศาลชั้นต้นบกพร่องใช้บังคับให้กับคู่ความปฏิบัติตามไม่ได้ 
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•  “ค าพิพากษาแก้” หมายความว่า ค าพิพากษาของศาลชั้นต้นนั้นมี
ส่วนถูกบ้างบางส่วนและไม่ถูกบางส่วนจึงพิพากษาแก้เฉพาะส่วนที่เห็นว่า
ผิด และพิพากษายืนในส่วนที่ถูก 

•       “พิพากษากลบั” เป็นกรณีที่ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค ได้
ตรวจส านวนและพยานหลักฐานแล้วมีความเห็นไม่ตรงกับศาลช้ันต้น ไม่ว่า
ในข้อเท็จจริงหรือในข้อกฎหมาย 
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• อ านาจพิเศษของศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค 

•           1. พิพากษายืนตาม แก้ไข กลับหรือยกค าพิพากษาของศาลชั้นต้น ที่
พิพากษาลงโทษประหารชีวิตหรือจ าคุกตลอดชีวิต ในเมื่อคดีนั้นได้ส่งขึ้นมายังศาล
อุทธรณ์ตามที่บัญญัติไว้ใน ป.วิอาญา ม.22(1) 

•           เป็นกรณีให้อ านาจแก่ศาลอุทธรณ์เป็นพิเศษ เพื่อความรอบคอบถี่ถ้วนในการ
พิจารณาพิพากษาลงโทษจ าเลยในคดีที่มีโทษหนัก (คดีอาญาที่มีโทษจ าคุกตลอดชีวิต
หรือโทษประหารชีวิต) แม้คดีนั้นจะไม่มีคู่ความฝุายใดอุทธรณ์ค าพิพากษาของศาล
ชั้นต้นก็ตาม ป.วิอาญา ม.245 ว.2 
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•  การพิพากษาของศาลอุทธรณ์นัน้ ในคดีที่ศาลชัน้ต้นพพิากษาลงโทษประหารชีวิตหรือจ าคุก
ตลอดชีวิตนี้ ศาลชั้นต้นเป็นผู้ส่งส านวนมาสู่ศาลอุทธรณ์พิจารณาพิพากษา มิใช่คู่ความเป็นฝุายอุทธรณ์
มาเหมือนคดีประเภทอื่นๆ และคดีที่ศาลชั้นต้นจะต้องส่งให้ศาลอุทธรณ์พิจารณาพิพากษาอีกครั้งนี้
จะต้องเป็นคดีที่ศาลชั้นต้นพิพากษาลงโทษจริง ๆ ให้ประหารชีวิตหรือจ าคุกตลอดชีวิตเท่านั้น 

•           การพิพากษาของศาลอุทธรณ์ในกรณีทีศ่าลชั้นต้นส่งส านวนให้พิจารณาพิพากษานั้น เมื่อศาล
อุทธรณ์ได้ตรวจส านวนพยานหลักฐานแล้วจะพิพากษายืนตาม แก้ไข กลับ หรือยกค าพิพากษาของศาล
ชั้นต้น แต่การพิพากษาแก้ไขค าพิพากษาของศาลชั้นต้นนัน้ ศาลอุทธรณ์จะไปแก้ไขโดยพิพากษาเพิม่
โทษให้สูงขึ้นไม่ได้ 

•           ในกรณีที่ศาลอุทธรณ์พิพากษาแก้ไขหรือกลับค าพิพากษาของศาลชั้นต้น ในกรณีที่ศาลชั้นต้น
ส่งส านวนมาตามกฎหมายนั้น ค าพิพากษายังไม่ถึงที่สุด คู่ความไม่พอใจย่อมมีสิทธิฎีกาคัดค้านค า
พิพากษาของศาลอุทธรณ์ได้ (คดีอาญาที่คู่ความอุทธรณ์เองนัน้แม้ศาลอุทธรณ์จะพิพากษายืนตาม
คู่ความก็ยังฎีกาได้) 
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• 2. ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาคมีอ านาจชี้ขาดค าร้องค าขอที่ยื่นตามกฎหมาย 
ม.22(2) 

•           ในการพิจารณาคดีของศาลชั้นต้น ศาลชั้นต้นอาจจะมีค าสั่งบางประการ 
และค าสั่งนั้นเป็นค าสั่งที่กฎหมายอนุญาตให้อุทธรณ์ได้มิใช่ค าสั่งระหว่างพิจารณา // 
ค าสั่งเหล่านี้เป็นค าสั่งที่ท าให้คดีหยุดชะงัดมิใช่ค าสั่งระหว่างพิจารณาคู่ความ จึงย่อม
มีสิทธิคัดค้านค าสั่งของศาลชั้นต้นได้ ผู้อุทธรณ์จึงอุทธรณ์ค าสั่งนี้ไปยังศาลอุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์มีอ านาจวินิจฉัยชี้ขาดค าร้องที่ยื่นตามกฎหมายคัดค้านค าสั่งของศาล
ชั้นต้นตาม ม.22(2) 
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• 3. วินิจฉัยชี้ขาดที่ศาลอุทธรณ์และศาลอทุธรณ์ภาคมีอ านาจวินิจฉยัได้ตามกฎหมายอืน่ 
ม.22(3) 

•           ถ้ามีกฎหมายฉบบัใดก าหนดไว้ให้ศาลอทุธรณ์เป็นผูช้ี้ขาดเป็นไปตามกฎหมายนัน้
โดยแท ้

•           การอุทธรณ์คดีพิพาทเกีย่วกับแรงงาน 

•           เมื่อคู่ความไม่พอใจค าพิพากษาหรอืค าสั่งของศาลแรงงาน ให้อุทธรณ์ได้เฉพาะข้อ
กฎหมายไปยังศาลฎีกา ภายใน 15 วันนับแต่วันที่ได้อา่นค าพิพากษาหรือค าสัง่นัน้ โดยท า
เป็นหนังสือยื่นต่อศาลแรงงานซ่ึงมีค าพิพากษาหรือค าสั่ง และให้ศาลแรงงานสง่ส าเนา
อุทธรณ์ให้แก่อกีฝุายหนึง่แกภ้ายใน 7 วัน นับแต่วันที่ฝุายนั้นไดร้ับส าเนาอทุธรณ ์// เมื่อได้
แก้หรือไม่แก้อทุธรณ์ภายใน 7 วันดังกล่าว ให้ศาลแรงงานรบีส่งส านวนไปยังศาลฎีกา 
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•   การอุทธรณ์คดีภาษีอากร 

•           การอุทธรณ์คดีภาษีอากรตาม พ.ร.บ.จัดตั้งศาลภาษีอากรและวิธีพิจารณาคดีภาษี
อากร ม.24 ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลภาษอีากรนัน้ให้อุทธรณ์ไปยังศาลฎีกา
ภายใน 1 เดือน นับแต่วันที่อ่านค าพิพากษาหรือค าสัง่นัน้ // แต่ค าสั่งบางอย่างตาม 
ม.26 ค าสั่งให้ จ าคุก กักขัง ปรับ หรือค าสั่งเกี่ยวกับวิธีการชั่วคราวก่อนพิพากษาหรือค าสั่ง
เกี่ยวกับการบังคับคดีตามค าพิพากษาหรือค าสั่ง ให้อุทธรณ์ฎีกาตาม ป.วิ.แพ่ง 

•           การอุทธรณ์คดีทรพัย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 

•           มาตรา 38 แห่ง พ.ร.บ. ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ ได้
ก าหนดให้อุทธรณ์ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลทรัพย์สินทางปญัญาและการค้าระหว่าง
ประเทศไปยังศาลฎีกาทั้งคดแีพง่และคดอีาญาภายในก าหนด 1 เดือน นับแต่วันที่ไดอ้่านค า
พิพากษาหรือค าสั่ง 

 85 



• ศาลฎีกา (มีศาลเดียวทั่วราชอาณาจักร) 

•  มาตรา 23  “ศาลฎีกามีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายบัญญัติ
ให้เสนอต่อศาลฎีกาโดยตรง และคดีที่อุทธรณ์หรือฎีกาค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลชั้นต้น 
ศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาคตามทีก่ฎหมายบัญญตัิ เว้นแต่กรณีที่ศาลฎีกาเห็นว่าข้อ
กฎหมายหรือข้อเท็จจริงที่อุทธรณ์หรือฎีกานั้นจะไม่เป็นสาระอันควรแก่การพิจารณา ศาลฎีกามี
อ านาจไม่รับคดีไว้พิจารณาพิพากษาได้ทั้งนี้ ตามระเบียบที่ที่ประชุมใหญ่ศาลฎีกาก าหนดโดย
ประกาศในราชกิจจานุเบกษา 

•       คดีที่ศาลฎีกาได้พิจารณาพิพากษาหรือมีค าสั่งแล้ว คู่ความไม่มีสิทธิที่จะทูลเล้าฯ ถวาย
ฎีกาคัดค้านคดีนั้นต่อไป” 

•        เมื่อศาลฎีกาได้พิจารณาพิพากษา หรือมีค าสั่งแล้วคู่ความไม่มีสิทธิที่จะทูลเกล้าถวายฎีกา
คัดค้านต่อไป ถือว่าคดีนั้นถึงที่สุดแล้ว 
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องค์คณะผู้พิพากษา 

•  “องค์คณะผูพ้ิพากษา” หมายความว่า จ านวนผู้พิพากษาอย่างน้อย
ที่จะต้องร่วมกันพิจารณาพิพากษาคดี จึงจะท าให้การพิจารณาคดีนั้นชอบ
ด้วยกฎหมาย 

•  คดใีดที่จ านวนผู้พิพากษาซึ่งพิจารณาพิพากษาคดีนั้นไม่ครบองค์
คณะแล้ว ค าพิพากษานั้นย่อมถูกศาลสูงกว่าพิพากษาหรือสั่งให้ยกเลิกได้
เมื่อมีการอุทธรณ์หรือฎีกา 
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•  องคค์ณะผู้พิพากษาหนึ่งคน (อ านาจผู้พิพากษาคนเดียว) 

•           ม.24 และ ม.25 ได้ก าหนดให้อ านาจผู้พิพากษาคนเดียวไว้ 

•           ม.24 เป็นอ านาจของผู้พิพากษาคนเดียวท่ัวๆไป ไม่ว่าบุคคลนั้นจะด ารง
ต าแหน่งผู้พิพากษาใด ตั้งแต่ศาลฎีกาจนถึงศาลชั้นต้น ศาลแขวง ก็มีอ านาจตาม 
มาตรา 24 ทั้งสิ้น กล่าวคือ บุคคลใดที่ด ารงต าแหน่งเป็นผู้พิพากษา จะมีอ านาจตาม
มาตรา 24 คือ 

•           1. ออกหมายเรียก ออกหมายศาล ออกหมายสั่ง ให้ส่งคนมาจากหรือไปยัง
จังหวัดอ่ืน 

•           2. ออกค าสั่งใดๆ ซึ่งมิใช่เป็นไปในทางวินิจฉัยชี้ขาดข้อพิพาทแห่งคดี 
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•  แต่อ านาจของผู้พิพากษาคนเดียวตาม ม.25 นั้น เป็นอ านาจของผู้พิพากษาคนเดียวซึ่งอยู่ใน
ศาลชั้นต้นเท่านั้น ซึ่งอ านาจตาม ม.25 มีดังนี้ 

•           (1) ไต่สวนและวินิจฉัยช้ีขาดค าร้องหรือค าขอที่ยื่นต่อศาลในคดีทั้งปวง 

•           (2) ไต่สวนและมีค าสั่งเกี่ยวกับวิธีการเพื่อความปลอดภัย 

•           (3) ไต่สวนมูลฟูองและมีค าสั่งในคดีอาญา 

•           (4) พิจารณาพิพากษาคดีแพ่ง ซึ่งราคาทรัพย์สินที่พิพาทหรือจ านวนเงินที่ฟูองไม่
เกิน 300,000 บาท ราคาทรัพย์สินที่พิพาท หรือจ านวนเงินดังกล่าวอาจขยายได้โดยการตราเป็น
พระราชกฤษฎีกา 

•           (5) พิจารณาพิพากษาคดีอาญา ซึ่งกฎหมายก าหนดอัตราโทษอย่างสูงไว้ให้จ าคุกไม่
เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ แต่จะลงโทษจ าคุกเกิน 6 เดือน หรือ
ปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับอย่างใดอย่างหนึ่งหรือทั้งสองอย่าง
เกินอัตราที่กล่าวแล้วไม่ได้ 
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• ผู้พิพากษาประจ าศาลไม่มีอ านาจตาม (3) (4) และ (5) 

•           ม. 25 ให้อ านาจผู้พิพากษาคนเดียวในศาลช้ันต้นน้ันได้จ ากัด
อ านาจของผู้พิพากษาประจ าศาลไว้ // โดยห้ามมิให้ผู้พิพากษาประจ าศาล
ไต่สวนมูลฟูอง และมีค าสั่งในคดีอาญา (ม.25(3)) ห้ามมิให้พิจารณาคดี
แพ่ง และคดีอาญาซึ่งผู้พิพากษาคนเดียว (ผู้พิพากษาศาลช้ันต้นมีอ านาจ) 
(ม.25(4)(5)) 
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• องค์คณะผู้พิพากษา 2 คน 

•           มาตรา 26 “ภายใต้บังคับมาตรา 25 ในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลชั้นต้น
นอกจากศาลแขวงและศาลยุติธรรมอื่น ซึ่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลนั้นก าหนดไว้เป็นอย่างอื่น 
ต้องมีผู้พิพากษาอย่างน้อย 2 คนและต้องไม่เป็นผู้พิพากษาประจ าศาลเกิน 1 คน จึงเป็นองค์
คณะที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งและคดีอาญาทั้งปวง” 

•  จากบทบัญญัติข้างต้น จะเห็นว่า องค์คณะที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งหรือ
คดีอาญาทั้งปวง และองค์คณะ 2 คนนี้จะต้องไม่เป็นผู้พิพากษาประจ าศาลเกิน 1 คน ดังนั้นศาล
แพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งตล่ิงชัน ศาลแพ่งธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพ่งมีนบุรีศาล
อาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาตลิ่งชัน ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุรี และ
ศาลจังหวัด จะต้องมีผู้พิพากษา 2 คนเป็นองค์คณะจึงจะมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งหรือ
คดีอาญาทั้งปวง 
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• ศาลยุติธรรมอ่ืน ซึ่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลนั้นก าหนดไว้เป็นอย่างอื่น ย่อมเป็นไป
ตามนั้น จึงมีดังนี้ 

•  1. ศาลเยาวชนและครอบครัว : ต้องมีผู้พิพากษาอย่างน้อย 2 คน และผู้
พิพากษาสมทบอีก 2 คน อย่างน้อยต้องเป็นเพศหญิงอีก 1 คน จึงจะเป็นองค์คณะใน
การพิจารณาคดีของศาลเยาวชนและครอบครัวได้ 

•  2. ศาลแรงงาน : ต้องมีผู้พิพากษาสมทบฝุายนายจ้าง และผู้พิพากษาสมทบ
ฝุายลูกจ้าง ฝุายละเท่าๆกัน จึงจะเป็นองค์คณะพิจารณาพิพากษาคดี 

•  3. ศาลภาษีอากร : ต้องมีผู้พิพากษาอย่างน้อย 2 คน จึงจะเป็นองค์คณะ
พิจารณาพิพากษาคดีภาษีอากร แต่ไม่มีผู้พิพากษาสมทบเหมือนศาลพิเศษอื่นๆ 
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•  4. ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ : จะต้องมีผู้พิพากษาไม่น้อย
กว่า 2 คน และผู้พิพากษาสมทบอีก 1 คน จึงจะเป็นองค์คณะในการพิจารณาพิพากษาคดีได้ ส่วน
การท าค าพิพากษานั้นจะต้องบังคับตามเสียงข้างมาก ม.19//แต่ผู้พิพากษาคนหนึ่งก็มีอ านาจ
ด าเนินกระบวนการพิจารณาหรือออกค าสั่งใดๆ นอกจากการนั่งพิจารณาและพิพากษาคดีได้ ม.20  

•  5. ศาลชั้นต้นใน 4 จังหวัดภาคใต้ : ได้แก่จังหวัดปัตตานี นราธิวาส ยะลา และสตูล มี
ข้อยกเว้นผิดแปลกไปจากศาลอื่น ๆ กล่าวคือ ถ้าจะพิจารณาคดีแพ่งที่เกี่ยวด้วยมรดก ซึ่งโจทก์และ
จ าเลยนับถือศาสนาอิสลาม จะต้องใช้กฎหมายอิสลามบังคับแก่คดีนั้นแทน ป.แพ่งและพาณิชย์ 
ฉะนั้นการพิจารณาคดีประเภทนี้ต้องมีผู้เชี่ยวชาญกฎหมายอิสลาม ที่เรียกว่า 
ดะโต๊ะยุติธรรม 1 นาย นั่งพิจารณาคดีพร้อมด้วยผู้พิพากษาศาลจังหวัด โดย ดะโต๊ะยุติธรรมท า
หน้าที่ ในการวินิจฉัยชี้ขาดข้อพิพาท  

•  คดีที่ต้องใช้ดะโต๊ะยุติธรรมในการพิจารณานั้นต้องประกอบไปด้วยบุคคลและสถาน
ที่ตั้ง 2 ประการคือ บุคคลที่เกี่ยวข้องในคดีต้องเปน็คนอิสลาม และคดีนั้นต้องเกิดในเขต 4 จังหวัด
ภาคใต้เท่านั้น 
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•  ในคดีต่างๆ ที่กฎหมายก าหนดว่าต้องใช้ผู้พิพากษา 2 คนจึงเป็นองค์คณะใน
การพิจารณาพิพากษานั้น ก็ต้องใช้ผู้พิพากษา 2 คนพิจารณาพิพากษา หากการนั่ง
พิจารณาจดจ าค าพยานมีผู้พิพากษาเพียงคนเดียวเป็นผู้พิพากษา การนั่งพิจารณานั้น
ไม่ชอบด้วยกฎหมาย (ฎ.157/2480)  

•  การคัดค้านว่าผู้พิพากษาชั้นต้นนั่งพิจารณาไม่ครบองค์คณะนั้นต้องคัดค้านเสีย
ในขณะนั้นจะมาร้องคัดค้านในชั้นอุทธรณ์ไม่ได้ (ฎ. 535/2480) และการที่ผู้พิพากษา
ศาลชั้นต้นนั่งพิจารณาไม่ครบองค์คณะ คู่ความมีสิทธิโต้แย้งคัดค้านได้ตั้งแต่ใน
ขณะนั้น แต่ละเลยไม่โต้แย้งคัดค้านในเวลาอันสมควร จึงถือได้ว่าสละสิทธินั้นแล้ว จะ
ยกขึ้นโต้แย้งในชั้นฎีกาไม่ได้ (ฎ. 1903/2517) 
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• องค์คณะผู้พิพากษา 3 คน 
•           มาตรา 27  “ในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาคหรือศาล

ฎีกา ต้องมีผู้พิพากษาอย่างน้อย 3 คน จึงเป็นองค์คณะที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดี 
•         ผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ ผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค และผู้พิพากษาศาลฎีกาที่เข้า

ประชุมใหญ่ในศาลนั้นหรือในแผนกคดีของศาลดังกล่าว เมื่อได้ตรวจส านวนคดีที่ประชุมใหญ่
หรือที่ประชุมแผนกคดีแล้ว มีอ านาจพิพากษาหรือท าค าสั่งคดีนั้นได้ และเฉพาะในศาลอุทธรณ์
หรือศาลอุทธรณ์ภาคมีอ านาจความเห็นแย้งได้ด้วย” 

•           เห็นได้ว่า ศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาค ศาลฎีกา จะต้องมีผู้พิพากษาอย่างน้อย 3 คนจึง
เป็นองค์คณะที่มีอ านาจในการพิจารณาพิพากษาคดีได้ // แม้ในบางคดีในการพิจารณาพิพากษาใน
ศาลชั้นต้น สามารถใช้ผู้พิพากษาคนเดียวเป็นองค์คณะพิจารณาพิพากษา หากคดีนั้นมีการอุทธรณ์
หรือฎีกาก็ไม่สามารถที่จะใช้องค์คณะพิจารณาพิพากษาคนเดียวดังเช่นในศาลชั้นต้นได้ จะต้องใช้ผู้
พิพากษาอย่างน้อย 3 คนซึ่งมีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีได้ 
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• ที่ประชุมใหญ่ศาลอทุธรณ ์ศาลอุทธรณ์ภาคและศาลฎีกา 

•           คดีแพ่ง 

•           การน าคดีแพ่งเข้าที่ประชุมใหญ่นัน้ ป.วิแพ่ง ม.140 ว.3 ก าหนดว่า “ในศาล
อุทธรณ์หรือศาลฎีกา ประธานศาลอุทธรณ์หรือประธานศาลฎีกา แล้วแต่กรณีเหน็สมควรจะ
ให้มีการวินิจฉยัปัญหาใดหรือคดีเรื่องใดโดยท่ีประชุมใหญ่ ก็ให้วินิจฉยัในที่ประชุมใหญ ่

•           ภายใต้บังคับ ม.13 ที่ประชุมใหญ่นั้น ส าหรับศาลอุทธรณ์ให้ประกอบดว้ยอย่างนอ้ย
ผู้พิพากษาหัวหน้าคณะไม่น้อยกว่า 10 คน // ส าหรับศาลฎีกา ให้ประกอบไปด้วยผู้
พิพากษาทุกคนซึ่งอยู่ปฏิบัตหิน้าท่ี แต่ต้องไม่นอ้ยกว่ากึง่จ านวนผู้พิพากษาแหง่ศาลนั้นและ
ให้ประธานศาลอทุธรณ์ หรือประธานศาลฎีกา แล้วแต่กรณีหรือผูท้ าการแทนเป็นประธาน 
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•   ค าวินิจฉัยของที่ประชุมใหญ่ให้เป็นไปตามเสียงข้างมาก และถ้ามี
คะแนนเสียงเท่ากันให้ประธานแห่งที่ประชุมออกเสียงเพิ่มขึ้นอีก 1 เสียง
เป็นเสียงชี้ขาด 

•         คดทีี่ประชุมใหญ่ได้วินิจฉัยปัญหาแล้ว ค าพิพากษาหรือค าสั่งต้อง
เป็นไปตามค าวินิจฉัยของที่ประชุมใหญ่ และต้องระบุไว้ด้วยว่า ปัญหาใด
ได้วินิจฉัยโดยที่ประชุมใหญ่ ผู้พิพากษาที่เข้าประชุมใหญ่ แม้มิใช่เป็นผู้นั่ง
พิจารณาก็ให้มีอ านาจพิจารณาพิพากษาหรือท าค าสั่งในคดีนั้นได้ และ
เฉพาะในศาลอุทธรณ์ให้ท าความเห็นแย้งได้” 
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•  คดีอาญา 
•           ป.วิอาญา ม.208  “ถ้าอธิบดีผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์เห็นสมควรจะให้มีการวินิจฉัย

ปัญหาใดโดยที่ประชุมใหญ่ก็ได้ ที่ประชุมใหญ่ให้ประกอบด้วย ผู้พิพากษาทุกคนซึ่งอยู่ปฏิบัติ
หน้าที่แต่ต้องไม่น้อยกว่ากึ่งจ านวนผู้พิพากษาแห่งศาลนั้น และให้ประธานศาลอุทธรณ์เป็น
ประธานการวินิจฉัยในที่ประชุมใหญ่ให้ถือเสียงข้างมาก ถ้าในปัญหาใดมีความเห็นแย้งกัน
เป็น 2 ฝ่าย หรือเกิน 2 ฝ่ายขึ้นไปจะหาเสียงข้างมากมิได้ ให้ผู้พิพากษาซึ่งมีความเห็นเป็น
ผลร้ายแก่จ าเลยมากยอมเห็นด้วยผู้พิพากษาซึ่งมีความเห็นเป็นผลร้ายแก่จ าเลยน้อยกว่าในที่
ประชุมใหญ่ได้วินิจฉัยปัญหาแล้ว ค าพิพากษาหรือค าสั่งต้องเป็นไปตามค าวินิจฉัยของที่ประชุม
ใหญ่ ผู้พิพากษาที่เข้าประชุม แม้มิใช่ผู้นั่งพิจารณาก็ให้มีอ านาจพิพากษาท าค าสั่ง หรือท า
ความเห็นแย้งในคดีนั้นได้” 

•           ป.วิอาญา ม,225  “ให้น าบทบัญญัติว่าด้วยการพิจารณา และว่าด้วยค าพิพากษาและ
ค าสั่งชั้นอุทธรณ์มาบังคับในชั้นฎีกาโดยอนุโลม เว้นแต่ห้ามมิให้ท าความเห็นแย้ง” 
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•  ส่วนที่ประชุมใหญ่ของศาลอุทธรณ์ภาค ไม่ว่าจะเป็นการประชุมใหญ่เพื่อ
วินิจฉัยปัญหาคดีแพ่งและคดีอาญา พ.ร.บ.จัดตั้งศาลอุทธรณ์ภาค พ.ศ. 2532 ม.7 ได้
ก าหนดให้ ต้องมีผู้พิพากษาศาลอุทธรณ์ภาคทุกคนซึ่งอยู่ปฏิบัติหน้าที่ แต่ต้องไม่น้อย
กว่า 2 ใน 3 ของจ านวนผู้พิพากษาแห่งศาลนั้น 

•           สรุปได้ว่า ตามประมวลวิธีพิจารณาความ ได้ก าหนดให้ผู้พิพากษาที่เข้า
ประชุมใหญ่ มีอ านาจท าค าพิพากษาหรือค าสั่งแล้ว พระธรรมนูญศาลยุติธรรม 
ม.27 ว.2 ยังได้บัญญัติ ให้ผู้พิพากษาในศาลอุทธรณ์ ผู้พิพากษาในศาลอุทธรณ์ภาค 
และผู้พิพากษาในศาลฎีกาที่เข้าประชุมใหญ่ในศาลนั้นหรือแผนกคดีของศาลนั้นแล้ว 
เมื่อได้ตรวจส านวนคดีที่ประชุมใหญ่แล้ว มีอ านาจท าค าพิพากษาหรือท าค าสั่งคดีนั้น
ได้ และในศาลอุทธรณ์ภาคมีอ านาจท าความเห็นแย้งได้ด้วย 

 
99 



• องค์คณะศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 

•      พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของ
ผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง พ.ศ. 2542  

•  มาตรา 13 บัญญัติให้ในศาลฎีกาจะต้องมีผู้พิพากษา จ านวน 9 คน 
เป็นองค์คณะในการพิจารณาพิพากษาคดีอาญาของผู้ด ารงต าแหน่งทาง
การเมืองจะมีจ านวนมากกว่า 9 หรือน้อยกว่า 9 คนไม่ได ้

 

100 



เหตุสุดวิสัย เหตุจ าเป็นอ่ืนอันมิอาจก้าวล่วงได้ 

• เหตุสุดวิสัย หรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ 

•           การพิจารณาพิพากษาคดีต้องใช้เวลา จึงท าให้บางครั้งผู้พิพากษา
ที่ได้รับการจ่ายส านวนอาจโยกย้ายไปรับราชการยังศาลยุติธรรมอ่ืน หรือ
อาจถึงแก่ความตาย หรืออาจมีเหตุอื่นใดท าให้ไม่สามารถที่จะพิจารณา
พิพากษาคดีให้เสร็จได้จึงจ าเป็นที่จะต้องมีผู้พิพากษาคนอื่นมาเป็นองค์
คณะแทนต่อไป พระธรรมนูญศาลยุติธรรม ม.28, ม.29 ให้ผู้พิพากษาซึ่ง
จะมีอ านาจเป็นองค์คณะนั่งพิจารณาคดี และมีอ านาจลงลายมือช่ือ ค า
พิพากษาได้หากเกิดเหตุสุดวิสัยหรือเหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได ้
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• 1. เหตุสุดวิสัย 

•         “เหตุสุดวิสัย” หมายความว่า เหตุใดๆ อันจะเกิดขึ้นก็ดีจะให้ผลพิบัติก็ดี เป็น
เหตุที่ไม่อาจปูองกันได้ แม้ทั้งบุคคลผู้ต้องประสบหรือใกล้จะประสบนั้น จะได้จัดการ
ระมัดระวังตามสมควรอันพึงคาดหมายได้จากบุคคลในฐานะและภาวะเช่นนั้น 

• 2. เหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้    

•  ความหมายของค าว่าเหตุต าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ พระธรรมนูญ ม.30, 
ม.31 บัญญัติไว้ดังนี้ 
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•   มาตรา 30  “เหตุจ าเป็นอื่นอันมอิาจก้าวล่วงได้ตามมาตรา 28 มาตรา 29 หมายถึง กรณีที่ผู้พิพากษาซึ่ง
เป็นองค์คณะน่ังพิจารณาคดีนั้นพ้นจากต าแหน่งที่ด ารงอยู่ หรือถูกคัดค้านและถอนตัวไป หรือไม่อาจปฏิบัติ
ราชการจนไม่สามารถนั่งพิจารณาหรือท าค าพิพากษาในคดีนั้นได้” 

•          มาตรา 31  “เหตุจ าเป็นอื่นอันมอิาจก้าวล่วงได้ตามมาตรา 28 มาตรา 29 นอกจากที่ก าหนดไว้ใน
มาตรา 30 แล้วให้หมายความรวมถึงกรณีดังต่อไปน้ีด้วย 

•           (1) กรณีท่ีผู้พิพากษาคนเดียวไต่สวนมูลฟ้องคดีอาญาแล้วเห็นว่าควรพิพากษายกฟ้อง แต่คดีนั้นมีอัตรา
โทษตามที่กฎหมายก าหนดเกินกว่าอัตราโทษตามมาตรา 25(5) 

•           (2) กรณีท่ีผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาคดีอาญาตามมาตรา 25(5) แล้วเห็นว่าควรพิจารณาลงโทษจ าคุก
เกินกว่าหกเดือน หรือปรับเกินหน่ึงหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างใดอย่าหน่ึง หรือทั้ง
สองอย่างเกินอัตราดังกล่าว 

•           (3) กรณีค าพิพากษาหรือค าสั่งคดีแพ่งเรื่องใดของศาลนั้นจะต้องกระท าโดยองค์คณะซึง่ประกอบด้วยผู้
พิพากษาหลายคน และผู้พิพากษาในองค์คณะนั้นมีความเห็นแย้งกันจนหาเสียงข้างมากมิได้ 

•           (4) กรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาคดีแพ่งตามมาตรา 25(4) ไปแล้วต่อมาปรากฏว่าราคาทรัพย์สินที่
พิพาท หรือจ านวนที่ฟ้องเกินกว่าอ านาจพิจารณาพิพากษาคนเดียว” 
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• ตามบทบัญญัติข้างต้น เหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้จึงมีความหมายดังนี้ 
•           1. กรณีที่ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะนั่งพิจารณาคดีนั้นพ้นจากต าแหน่งที่ด ารงอยู่ “การพ้นจาก

ต าแหน่งที่ด ารงอยู่” นั้น พิจารณาจาก พ.ร.บ. ข้าราชการตุลาการศาลยุติธรรม พ.ศ. 2543 ม.32 บัญญัติไว้
ดังนี้ 

•           มาตรา 32  “ข้าราชการตุลาการพ้นจากต าแหน่ง เมื่อ 
•           (1) ตาย 
•           (2) ได้รับอนุญาตให้ลาออก หรือการลาออกมีผลตามมาตรา 33 วรรคสองและวรรคสี่ 
•           (3) พ้นจากราชการตามกฎหมายว่าด้วยบ าเหน็จบ านาญข้าราชการ 
•           (4) โอนไปรับราชการฝ่ายอื่น 
•           (5) ออกจากราชการเพื่อไปรับราชการทหารตามกฎหมายว่าด้วยการรับราชการทหาร 
•           (6) ถูกสั่งให้ออกจากราชการตามมาตรา 15 มาตรา 34 หรือมาตรา 35 
•           (7) ถูกสั่งลงโทษไล่ออก ปลดออก หรือให้ออก 
•           (8) วุฒิสภามีมติให้” 
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•  เมื่อพิจารณาตาม ม.32 แห่ง พ.ร.บ. ข้าราชการตุลาการศาลยุติธรรม 
พ.ศ. 2543 มิได้กล่าวถึงการย้ายไปด ารงต าแหน่งยังศาลอื่น  

•  แตเ่มื่อพิจารณาจากเจตนารมณ์ของกฎหมายแล้วย่อม หมายถึง การ
ย้ายไปด ารงต าแหน่งยังศาลอื่นด้วย เพราะเมื่อผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะ
ในการพิจารณาพิพากษา ย้ายไปด ารงต าแหน่งยังศาลอื่นย่อมท าให้องค์
คณะที่เหลืออยู่ไม่อาจที่จะท าการพิจารณาพิพากษาคดีต่อไปได้ จ าเป็น
จะต้องมีผู้พิพากษามาเป็นองค์คณะแทน 
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•   2. กรณีที่ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะนั่งพิจารณาคดีนั้นถูกคัดค้านและถอนตัว
ไป การคัดค้านผู้พิพากษาต้องพิจารณาจาก ป.วิแพ่ง ม.11-14 เช่น ผู้พิพากษาที่
พิจารณาคดี มีผลประโยชน์ได้เสียเกี่ยวข้องอยู่ในคดีนั้น หรือเป็นญาติเกี่ยวข้องกับ
คู่ความฝุายใดฝุายหนึ่ง เป็นต้น เมื่อผู้พิพากษาผู้ถูกคัดค้านและถอนตัวไปย่อมต้องมีผู้
พิพากษาอ่านมาเป็นองค์คณะแทน 

•           3. กรณีผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะนั่งพิจารณาคดีไม่อาจปฏิบัติราชการจนไม่
สามารถนั่งพิจารณาหรือท าค าพิพากษาในคดีนั้นได้ เช่น ปุวยต้องเข้ารับการรักษาตัว
ในโรงพยาบาล เป็นต้น 
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•  4. กรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวไต่สวนมูลฟูองคดีอาญาแล้วเห็นว่าควรพิพากษายกฟูอง แต่คดี
นั้นมีอัตราโทษตามที่กฎหมายก าหนดเกินกว่าอัตราโทษตาม ม.25(5) (ม.31(1)) 

•           การไต่สวนมูลฟูองคดีอาญาของผู้พิพากษาคนเดียวนั้นหากเป็นคดีอาญาที่ฟูองยังศาลแขวง 
หรือศาลจังหวัดที่มีอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับและ
เห็นว่าคดีไม่มีมูลควรพิจารณายกฟูองย่อมท าได้ // แต่หากคดีนั้นเป็นคดีอาญาที่มีอัตราโทษจ าคุก
เกินกว่า 3 ปี หรือปรับเกิน 60,000 บาท ฟูองยังศาลจังหวัด หรือศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ 
หรือศาลอาญาธนบุรี เมื่อผู้พิพากษาคนเดียวของศาลดังกล่าวได้ไต่สวนมูลฟูองแล้วเห็นว่าคดีไม่มี
มูลต้องพิพากษายกฟูอง กรณีนี้ถือว่าเป็นเหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่างได้ตามม. 31(1) ซึ่งจะต้องให้
อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น อธิบดีผู้พิพากษาภาค รองอธิบดีผูพ้ิพากษาภาคหรือศาลชั้นต้น หรือผู้
พิพากษาหัวหน้าศาล แล้วแต่กรณีตรวจส านวนลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา ตาม 
ม.29(3) นอกจากนั้น ม.29 ว.ท้าย ยังได้ให้อ านาจผู้ท าการแทนด้วย 
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•  5. กรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาคดีอาญา ตาม ม.25(5) แล้วเห็นว่าควรพิจารณา
ลงโทษจ าคุกเกิน 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้น
อย่างใดอย่างหนึ่ง หรือทั้ง 2 อย่างเกินอัตราดังกล่าว (ม.31(2)) 

•           เมื่อผู้พิพากษาศาลแขวงหรือผู้พิพากษาศาลจังหวัดคนเดียวได้พิจารณาคดีอาญาอัตราโทษ
จ าคุกไม่เกิน 3 ปีหรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท แล้วหากจะลงโทษจ าคุกไม่เกิน 6 เดือนหรือปรับไม่
เกิน 10,000 บาทหรือทั้งจ าทั้งปรับแล้วย่อมมีอ านาจพิพากษาได้โดนล าพัง // แต่หากจะลงโทษ
จ าคุกเกิน 6 เดือนหรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับซึ่งโทษจ าคุกหรือปรับนั้นอย่างใด
อย่างหนึ่งหรือทั้งสองอย่างเกินอัตราที่กล่าว ย่อมเป็นเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ตาม 
ม.31(2) และผู้ที่มีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา เป็นองค์คณะด้วยคือ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล
หรือผู้ท าการแทน หรืออธิบดีผู้พิพากษาภาค หรือผู้ท าการแทน (ม.29(3) และว.ท้าย) 
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•  6. กรณีที่ค าพิพากษาหรือค าสั่งคดีแพ่งเรื่องใดของศาลนั้นจะต้องกระท าโดย
องค์คณะซึ่งประกอบด้วยผู้พิพากษาหลายคน และผู้พิพากษาในองค์คณะนั้นมี
ความเห็นแย้งจนหาเสียงข้างมากมิได้ ม.31(3) 

•           ม.31(3) เป็นกรณีค าพิพากษา หรือค าสั่งคดีแพ่งซึ่งต้องกระท าโดยองค์คณะ
ผู้พิพากษาหลายคน และผู้พิพากษาในองค์คณะนั้นมีความเห็นแย้งกันจนหาเสียงข้าง
มากมิได้ ถือเป็นเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ซึ่งจะต้องให้ผู้พิพากษาตาม 
ม.29 ตรวจส านวนลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา กรณีตาม ม.31(3) ใช้เฉพาะคดีแพ่ง 
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•  7. กรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาคดีแพ่งตาม ม.25(5) ไปแล้วต่อมา
ปรากฏว่า ราคาทรัพย์สินที่พิพาทหรือจ านวนเงินที่ฟูองเกินกว่าอ านาจพิจารณา
พิพากษาของผู้พิพากษาคนเดียว (ม.31(4)) 

•           ในกรณีที่ผู้พิพากษาคนเดียวพิจารณาคดีแพ่งที่มีทุนทรัพย์ไม่
เกิน 300,000 บาทตาม ม.25(4) ไปแล้ว ต่อมาปรากฏว่า ราคาทรัพย์สินที่พิพาทหรือ
จ านวนเงินที่ฟูองเกินกว่า 300,000 บาทนั้น ถือว่าเป็นเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าว
ล่วงได้ ซ่ึงจะต้องให้ผู้พิพากษาตาม ม.28(3) คือ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรืออธิบดีผู้
พิพากษาภาค หรือผู้พิพากษาในศาลนั้นซึ่งผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรืออธิบดีผู้
พิพากษาภาค มอบหมายมาเป็นองค์คณะด้วย // กรณีเช่นนี้ใช้เฉพาะที่เกิดขึ้นในศาล
จังหวัดมิใช่ศาลแขวง // หากเกิดขึ้นในศาลแขวง ศาลแขวงจะต้องให้ไปฟูองยังศาล
จังหวัด 
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การเข้าเป็นองค์คณะระหว่างการพิจารณาและการพิพากษา 

• การเข้าเป็นองค์คณะในระหว่างการพิจารณาและพิพากษา 

•           พระธรรมนูญศาลยุติธรรม ม.28, ม.29 ก าหนดให้ในระหว่างการพิจารณาคดี 
และในระหว่างท าค าพิพากษา หากมีเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าว
ล่วงได้ ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีไม่อาจจะนั่งพิจารณาคดี
ต่อไป หรือเมื่อได้พิจารณาเสร็จแล้วอยู่ในระหว่างท าค าพิพากษาคดี หากมีเหตุ
สุดวิสัย หรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะที่นั่ง
พิจารณาคดีนั้นไม่อาจจะท าค าพิพากษาในคดีนั้นต่อไปได้ จะต้องผู้พิพากษามาเป็น
องค์คณะเพื่อพิจารณาคดีหรือเป็นองค์คณะท าค าพิพากษาต่อไป ซึ่งได้บัญญัติไว้ดังนี้ 
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• มาตรา 28  “ในระหว่างการพิจารณาคดีใด หากมีเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ 
ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีนั้น ไม่อาจจะนั่งพิจารณาคดีต่อไป ให้ผู้พิพากษา
ดังต่อไปนี้นั่งพิจารณาคดีนั้นแทนต่อไปได ้

•           (1) ในศาลฎีกา ได้แก่ ประธานศาลฎีกา หรือรองประธานศาลฎีกา หรือผู้พิพากษาในศาลฎีกา
ซึ่งประธานศาลฎีกามอบหมาย 

•           (2) ในศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์ภาค ได้แก่ ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค 
หรือรองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค หรือผู้พิพากษาในศาลอุทธรณ์ ผู้พิพากษา
ในศาลอุทธรณ์ภาคซึ่งประธานศาลอุทธรณ์หรือประธานศาลอุทธรณ์ภาคแล้วแต่กรณี มอบหมาย 

•           (3) ในศาลชั้นต้น ได้แก่ อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น อธิบดีผู้พิพากษาภาค ผู้พิพากษาหัวหน้า
ศาล หรือรองอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น รองอธิบดีผู้พิพากษาภาค หรือผู้พิพากษาหัวหน้าศาลแล้วแต่
กรณี มอบหมายผู้ท าการแทนในต าแหน่งตามมาตรา 8 มาตรา 9 และมาตรา 13 มีอ านาจตาม (1) 
(2) และ (3) ด้วย” 
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• มาตรา 29  “ในระหว่างการท าค าพิพากษาคดีใด หากมีเหตุสุดวิสัยหรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าว
ล่วงได้ ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีนั้นไม่อาจจะท าค าพิพากษาในคดีนั้น
ต่อไปได้ ให้ผู้พิพากษาดังต่อไปน้ีมีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา และเฉพาะในศาลอทุธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ภาค และศาลชั้นต้น มีอ านาจท าความเห็นแย้งได้ด้วย ทั้งนี้ หลังจากได้ตรวจคดีนั้น
แล้ว 

•           (1) ในศาลฎีกา ได้แก่ ประธานศาลฎีกาหรือรองประธานศาลฎีกา 

•           (2) ในศาลอุทธรณ์หรือศาลอทุธรณ์ภาค ได้แก่ ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์
ภาค หรือรองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค แล้วแต่กรณี 

•           (3) ในศาลชั้นต้น ได้แก่ อธิบดีผู้พิพากษาศาลชัน้ต้น อธิบดีผู้พิพากษาภาค รองอธิบดีผู้
พิพากษาศาลชั้นต้น หรือผู้พิพากษาหัวหน้าศาลแลว้แต่กรณี ให้ผู้ท าการแทนในต าแหน่งต่างๆ 
ตามมาตรา 8 มาตรา 9 และมาตรา 13 มีอ านาจตาม (1) (2) และ (3) ด้วย” 

•           บทบัญญัติตาม ม.28, ม.29 ข้างต้นนั้นได้ก าหนดไว้ชัดเจนว่าผู้ใดเป็นองค์คณะแทนผู้พิพากษา
ที่อาจเป็นองค์คณะต่อไปได้ 
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• การเข้าเป็นองค์คณะแทนในระหว่างการพิจารณาคดี 
•           ม.28 กรณีมีเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ในระหว่างพิจารณาคดี ซึ่งท าให้ผู้

พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีนั้นไม่อาจนั่งพิจารณาคดีต่อไปได้ ดังนี้ 
• 1. ศาลฎีกา 
•           ม.28(1) ก าหนดให้ผู้พิพากษาที่จะเป็นองค์คณะแทนผู้พิพากษา ซึ่งเป็นองค์คณะเดิมในกรณีเกิดเหตุ

สุดวิสัยหรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ในระหว่างพิจารณาคดี ได้แก่ ประธานศาลฎีกา รองประธาน
ศาลฎีกา หรือผู้พิพากษาในศาลฎีกาซึ่งประธานศาลฎีกามอบหมาย 

• 2. ศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค 
•           ม.28(2) ก าหนดให้ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค หรือรองประธานศาลอุทธรณ์ 

รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค หรือผู้พิพากษาในศาลอุทธรณ์ หรือศาลอุทธรณ์ภาคซึ่งประธานศาลอุทธรณ์
หรือประธานศาลอุทธรณ์ภาคแล้วแต่กรณีมอบหมาย เข้าเป็นองค์คณะแทนองค์คณะเดิมในกรณีที่มีเหตุ
สุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ // นอกจากนี้ ม.28 ว.ท้าย ยังได้ให้ผู้ท าการแทนมีอ านาจ
ด้วย 
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• 3. ศาลชั้นต้น 

•           กรณีศาลชั้นต้นต้องแยกศาลที่มีผู้พิพากษารับผิดชอบราชการศาล มีต าแหน่งที่เรียกว่า “อธิบดีผู้พิพากษา” 
(ได้แก่ ศาลแพ่ง แพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งธนบุรี ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาธนบุรี ศาลแรงงานกลาง 
ศาลภาษีอากรกลาง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ ศาลล้มละลายกลาง ศาลเยาวชนและ
ครอบครัวกลาง) หากมีเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ในระหว่างพิจารณาคดี ผู้พิพากษาที่จะมา
เป็นองค์คณะแทนได้ ม.28(3) บัญญัติให้ อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น หรือรองอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น หรือผู้
พิพากษาในศาลชั้นต้นของศาลนั้น ซึ่งอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น มอบหมาย 

•           ส่วนกรณีศาลจังหวัด หรือศาลแขวง หรือศาลเยาวชนและครอบครัว หากมีเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอัน
มิอาจก้าวล่วงได้เกิดขึ้น ผู้ที่จะเข้าเป็นองคค์ณะแทนองคค์ณะเดิม ม.28(3) ได้ก าหนดให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรือ
อธิบดีผู้พิพากษาภาค หรือผู้พิพากษาในศาลชั้นต้นของศาลนั้น ซึ่งอธิบดีผู้พิพากษาภาค หรือผู้พิพากษาหัวหน้าศาล
มอบหมาย 

•           นอกจากนี้ ม.28 ว.ท้าย ยังได้ก าหนดให้ผู้ท าการแทนตาม ม.8 และ ม.9 และ ม.13 มีอ านาจตาม  (1) (2) และ 
(3) ด้วย 

 

115 



• การเข้าเป็นองค์คณะแทนในระหว่างการท าค าพิพากษา 

•           ม.29 แห่งพระธรรมนูญศาลยุติธรรม ได้ก าหนดผู้ท่ีจะเข้าเป็นองค์คณะแทนในระหว่าง
การท าค าพิพากษาหากเกิดเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ดังน้ี 

• 1. ศาลฎีกา 

•           ม.29(1) หากเกิดเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ในระหว่างท าค า
พิพากษาคดีในศาลฎีกาท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีน้ันไม่อาจจะท าค า
พิพากษาในคดีน้ันได้ // ผู้พิพากษาที่จะมีอ านาจลงลายมือท าค าพิพากษาได้ก็คือ ประธานศาล
ฎีกา หรือรองประธานศาลฎีกาเท่านั้น แต่ส าหรับรองประธานศาลฎีกา มีถึง 6 คนจะเป็นรอง
ประธานศาลฎีกาคนใดก็ได้ ม.29(1) มิได้ก าหนดไว้ว่าจะต้องเรียงตามอาวุโส 

 

116 



• 2. ศาลอุทธรณ์ และศาลอุทธรณ์ภาค 

•           ม.29(2) หากเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ในระหว่างการท าค า
พิพากษาคดีในศาลอุทธรณ์ หรือศาลอุทธรณ์ภาค ท าให้ผู้พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณา
คดีนั้นไม่อาจจะท าค าพิพากษาในคดีนั้น // ผู้พิพากษาที่จะมีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา 
คือ ประธานศาลอุทธรณ์ หรือรองประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค หรือรองประธาน
ศาลอุทธรณ์ภาค แล้วแต่กรณี // ปัจจุบันต าแหน่ง รองประธานศาลอุทธรณ์มี 3 คน จะเป็นรอง
ประธานศาลอุทธรณ์คนไหนก็ได้ เพราะ ม.29(2) มิได้ก าหนดให้เรียงตามอาวุโส 

• 3. ศาลชั้นต้น 

•           ในศาลชั้นต้นต้องแยกศาลที่มีผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล ซึ่งมีต าแหน่งที่
เรียกว่า “อธิบดีผู้พิพากษา” ออกจากศาลที่มีผู้พิพากษารับผิดชอบราชการศาล ซึ่งมีต าแหน่งที่
เรียกว่า “ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล” ออกจากกัน 
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•  ศาลแพ่ง  ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งธนบุรี ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาธนบุรี 
ศาลแรงงานกลาง ศาลภาษีอากรกลาง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ ศาลล้มละลาย
กลาง ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง เป็นศาลที่มีผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาลซึ่งมีต าแหน่งที่
เรียกว่า “อธิบดีผู้พิพากษา” ดังนั้น หากเกิดเหตุสุดวิสัยหรือเหตุจ าเป็นอื่นอันมิอาจก้าวล่วงได้ ท าให้ผู้
พิพากษาซึ่งเป็นองค์คณะในการพิจารณาคดีนั้น ไม่อาจจะท าค าพิพากษาในคดีนั้นต่อไป // ผู้พิพากษาที่จะ
มีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา คือ อธิบดีผู้พิพากษา ของศาลนั้นหรือรองอธิบดีผู้พิพากษาศาลนั้น 
ส่วน ผู้พิพากษาในศาลนั้นคนอื่นๆไม่มีอ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษาได้ หรือแม้แต่อธิบดีผู้พิพากษาก็ไม่
มีอ านาจที่จะมอบหมายให้ผู้อื่นลงลายมือชื่อแทน ส าหรับรองอธิบดีผู้พิพากษานั้น ไม่จ าต้องเรียงตามอาวุโส 

•           กรณี ศาลจังหวัด หรือศาลแขวง ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบราชการศาล เรียกชื่อต าแหน่งว่า “ผู้
พิพากษาหัวหน้าศาล” ตาม ม.29(3) ก าหนดให้ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลนั้น หรืออธิบดีผู้พิพากษาภาค เป็นผู้มี
อ านาจลงลายมือชื่อท าค าพิพากษา และมีอ านาจท าความเห็นแย้งได้ด้วยส่วนผู้พิพากษาอื่นในศาลนั้นไม่มี
อ านาจ // เว้นแต่ผู้พิพากษานั้นได้ท าการแทนผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรืออธิบดีผู้พิพากษาภาค ตาม 
ม.29 ว.ท้าย 

•           ม.29 ว.ท้าย ได้ก าหนดให้ผู้ท าหารแทนในต าแหน่งต่างๆตาม ม.8, ม.9, ม.13 มีอ านาจตาม 
(1)(2) และ (3) ด้วย 
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การจ่ายการโอนและการเรียกคืนส านวนคด ี

• การจ่ายการโอนและการเรียกคืนส านวนคดี 

• 1. ผู้รับผิดชอบในการจ่ายโอนคดี ม.32 

•           มาตรา 32  “ให้ประธานศาลฎีกา ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค 
อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล หรือผู้พิพากษาหัวหน้าแผนกในแต่ละศาล
แล้วแต่กรณี รับผิดชอบในการจ่ายส านวนคดีให้แก่คณะผู้พิพากษาในศาลหรือในแผนกคดีนั้น
โดยให้ปฏิบัติตามหลักเกณฑ์และวิธีกากรที่ก าหนดโดยระเบียบราชการฝา่ยตุลาการของศาล
ยุติธรรม 

•          การออกระเบียบราชการฝ่ายตุลาการของศาลยุติธรรมตามวรรคหนึ่งให้ค านึงถึงความ
เชี่ยวชาญและความเหมาะสมขององค์คณะผู้พิพากษาที่จะรับผิดชอบส านวนคดีนัน้ รวมทั้ง
ปริมาณคดีที่องค์คณะผู้พิพากษาแต่ละองค์คณะต้องรับผิดชอบ” 
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•  ผูม้ีอ านาจหน้ารับผิดชอบในการจ่ายส านวนคดีให้แก่ผู้
พิพากษาในศาลเป็นองค์คณะพิพากษาก็คือ ผู้พิพากษา
ผู้รับผิดชอบในแต่ละศาลนั้นๆ โดยจะต้องปฏิบัติตามหลักเกณฑ์
และวิธีการที่ก าหนดโดยระเบียบราชการย้ายตุลาการของศาล
ยุติธรรม ซึ่งประธานศาลฎีกาได้วางระเบียบราชการฝุายตุลาการ
ศาลยุติธรรมว่าด้วยการจ่ายส านวนคดี พ.ศ. 2544 
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• 2. การโอนคดีและการเรียกคืนส านวนคดี 

•           หากผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบประสงค์จะเรียกคืนส านวนคดีนั้นๆ ต้องกระท าตาม ม.33 

•  มาตรา 33  “การเรียกคืนส านวนคดีหรือการโอนส านวนคดีซึ่งอยู่ในความรับผิดชอบของ
องค์คณะผู้พิพากษาใด ประธานศาลฎีกา ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค อธิบดี
ผู้พิพากษาศาลชั้นต้น หรือผู้พิพากษาหัวหน้าศาล จะกระท าได้ต่อเมื่อเป็นกรณีที่จะ
กระทบกระเทือนต่อความยุติธรรมในการพิจารณาหรือพิพากษาอรรถคดีของศาลนั้น และรอง
ประธานศาลฎีกา รองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค รองอธิบดีผู้พิพากษา
ศาลชั้นต้น หรือผู้พิพากษาหัวหน้าศาลจังหวัดหรือศาลแขวง ที่มีอาวุโสสูงสุดในศาลนั้น 
แล้วแต่กรณี ที่มิได้เป็นองค์คณะในส านวนคดีดังกล่าวได้เสนอความเหน็ใหก้ระท าได้ (วรรค1) 
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•  ในกรณีที่รองประธานศาลฎีกา รองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค 
รองอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น หรือผู้พิพากษาในศาลจังหวัดหรือศาลแขวงที่มีอาวุโสสูงสุดใน
ศาลนั้น ไม่อาจปฏิบัติราชการได้ หรือได้เข้าเป็นองค์คณะในส านวนคดีที่เรยีกคืนหรอืโอนนั้น // 
ให้รองประธานศาลฎีกา รองประธานศาลอุทธรณ์ รองประธานศาลอุทธรณ์ภาค รองอธิบดีผู้
พิพากษาศาลชั้นต้น หรือผู้พิพากษา ที่มีอาวุโสถัดลงมาตามล าดับในศาลนั้น เป็นผู้มีอ านาจใน
การเสนอความเห็นแทน // ในกรณีที่รองประธานศาลฎีกา รองประธานศาลอุทธรณ์ รอง
ประธานศาลอุทธรณ์ภาค รองอธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น มีหนึ่งคน หรือมีหลายคนแต่ไม่อาจ
ปฏิบัติราชการได้หรือได้เข้าเป็นองค์คณะในส านวนคดีที่เรยีกคืนหรอืโอนนั้นทั้งหมด ให้ผู้
พิพากษาที่มีอาวุโสสูงสุดของศาลนั้นเป็นผู้มีอ านาจในการแสดงความเห็น (วรรค2) 

122 



•  ผูพ้ิพากษาอาวุโส หรือผู้พิพากษาประจ าศาลไม่มีอ านาจในการเสนอ
ความเห็นตามวรรคหนึ่งหรือวรรคสอง ในกรณีที่ผู้พิพากษาเจ้าของส านวนหรือ
องค์คณะผู้พิพากษามีคดีค้างการพิจารณาอยู่เป็นจ านวนมากซึ่งจะท าให้การ
พิจารณาพิพากษาคดีของศาลนั้นล่าช้า และผู้พิพากษาเจ้าของส านวนหรือองค์
คณะผู้พิพากษานั้นขอคืนส านวนคดีที่ตนรับผิดชอบอยู่ ให้ประธานศาลฎีกา 
ประธานศาลอุทธรณ์ ประธานศาลอุทธรณ์ภาค อธิบดีผู้พิพากษาศาลชั้นต้น หรือ
ผู้พิพากษาหัวหน้าศาล แล้วแต่กรณี มีอ านาจรับคืนส านวนคดีดังกล่าว และโอน
ให้ผู้พิพากษาหรือองค์คณะผู้พิพากษาอื่นในศาลนั้นรับผิดชอบแทน”(วรรค 3) 
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•  มาตรา 33  ไม่ว่าจะเป็นการเรียกคืนส านวนคดี หรือการโอนส านวนคดีซึ่งอยู่ในความรับผิดชอบของ
องค์คณะผู้พิพากษาใดนั้น องค์คณะผู้พิพากษานั้นๆ ยังคงปฏิบัติหน้าที่อยู่ในศาลนั้น และผู้พิพากษา
ผู้รับผิดชอบของศาลนั้นต้องการที่จะเรียกคืนส านวนคดี หรือต้องการที่จะโอนส านวนคดีไปให้ผู้พิพากษาอื่น
เป็นองค์คณะแทนซึ่งต่างกับเหตุจ าเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้ 

•           ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบต้องการเรียกคืนส านวนคดีหรือโอนคดีซึ่งอยู่ในความรับผิดชอบองค์คณะผู้
พิพากษาใด จะกระท าได้เมื่อเป็นกรณีที่กระทบกระเทือนต่อความยุติธรรมในการพิจารณาหรือพิพากษาคดี
ของศาลนั้น และจะกระท าโดยล าพังตนเองไม่ได้จะต้องได้มีการเสนอความเห็นให้กระท าได้ // ผู้ที่เสนอ
ความเห็นให้ผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบเรียกคืนส านวนคดีหรือโอนส านวนคดีได้ คือ ผู้ที่มีต าแหน่งรองผู้
พิพากษาผู้รับผิดชอบที่มีอาวุโสสูงสุดในศาลนั้นเป็นผู้เสนอความเห็นให้กระท าได้ // ส่วนศาลจังหวัดและ
ศาลแขวงไม่มีต าแหน่งรองผู้พิพากษาหัวหน้าศาล ต้องให้ผู้พิพากษาที่มีอาวุโสสูงสุดในศาลเท่านั้น เป็นผู้
เสนอความเห็นได้ตาม ม.33 ว.1 // และรองผู้พิพากษาผู้รับผิดชอบที่มีอาวุโสสูงสุด หรือผู้พิพากษาที่มี
อาวุโสสูงสุดในศาลจังหวัดหรือศาลแขวงจะต้องมิได้เป็นองค์คณะในส านวนคดีทีได้เสนอความเห็น 
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•  หากรองผู้พิพากษาผูร้ับผดิชอบที่มอีาวุโสสูงสุดในศาลนั้น หรือผู้พิพากษาทีม่ีอาวุโส
สูงสุดในศาลจังหวัดหรือศาลแขวงไม่อาจปฏิบัตริาชการได ้หรือได้เข้าเป็นองค์คณะใน
ส านวนคดีที่เรียกคืนหรอืโอน // ให้รองผู้พิพากษาผู้รับผดิชอบหรือผูพ้ิพากษาในศาลจงัหวัด
หรือศาลแขวงที่มอีาวุโสถัดลงมาตามล าดับในศาลนั้นเป็นผูม้อี านาจเสนอความเห็นแทน 
ม.33 ว.2 

•           หากมีรองผูพ้ิพากษาผู้รับผดิชอบเพียงคนเดียว หรือมีหลายคนแต่ไม่อาจปฏิบัติ
ราชการได้ หรือได้เข้าเป็นองค์คณะในส านวนคดีท่ีเรียกคืนหรือโอนนั้นทั้งหมด ให้ผู้
พิพากษาที่มีอาวุโสสงูสุดของศาลนั้นเป็นผู้มีอ านาจในการเสนอความเหน็ ม.33 ว.2 

•           ม.33 ว.3 ก าหนดไว้ให้ผูพ้ิพากษาอาวุโสหรือผูพ้ิพากษาประจ าศาลเสนอความเห็น
การเรียกคืนส านวนคดีหรือการโอนส านวนคดี 
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• 3. การขอคืนส านวนคดี 

•           มาตรา 33 ว.4 บัญญัติให้ผู้พิพากษาเจ้าของส านวน หรือองค์คณะ
ผู้พิพากษาสามารถขอคืนส านวนคดีได้ // แต่จะต้องเป็นกรณีที่มีคดีค้าง
การพิจารณาอยู่เป็นจ านวนมาก ซึ่งจะท าให้การพิจารณาพิพากษาคดีของ
ศาลล่าช้า // เมื่อผู้พิพากษาเจ้าของส านวนหรือองค์คณะผู้พิพากษาไดข้อ
คืน ให้ผู้พิพากษารับผิดชอบในศาลนั้นมีอ านาจรับคืน และโอนให้ผู้
พิพากษาหรือองค์คณะผู้พิพากษาอ่ืนในศาลนั้นรับผิดชอบแทนได ้
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