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 กฎหมายลกัษณะพยาน 
 Law of Evidence  

 หลกักฎหมายวา่ดว้ยลกัษณะพยานหลกัฐาน ทัง้ทีเ่ป็นหลกัทัว่ไปของกฎหมายลกัษณะพยาน 
และกฎเกณฑก์ารสบืพยานในหลกัฐานของศาล ทัง้คดแีพง่และคดอีาญา หลกัในการรบัฟงัและ
ไมร่บัฟงั พยานหลกัฐาน หลกัเกีย่วกบัพยานความเหน็ขอ้ทีศ่าลรูเ้อง ขอ้สนันิษฐาน หน้าทีน่ า
สบื และบทบญัญตัติาม ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่และประมวลกฎหมายวธิี
พจิารณาความอาญา  

 The law of evidence. The general principles of law on 
witness in the hearing of evidence and rules of the court 
both in civil and criminal action. Principles of law and law 
under the Code of Civil Procedure and the Code of 
Criminal Procedure  
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 พยานหลกัฐาน หมายถงึ สิง่ทีส่ามารถพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิทีม่กีารกล่าวอา้งในการ
ด าเนินคด ีไมว่า่จะเป็นคดแีพง่หรอืคดอีาญา 

 ประเภทของพยานหลกัฐาน 

  (1) พยานบุคคล หมายถงึ บุคคลทีม่าเบกิความต่อศาลถงึขอ้เทจ็จรงิทีต่น
ประสบพบเหน็หรอืทราบมา 

  (2) พยานเอกสาร หมายถงึ ขอ้ความใด ๆ ในเอกสารทีม่กีารอา้งความหมาย
ของขอ้ความเป็นพยาน 

  (3) พยานวตัถุ หมายถงึ วตัถุสิง่ของทีคู่ค่วามอา้งเป็นพยาน 

  (4) พยานผูเ้ชีย่วชาญ หมายถงึ บุคคลซึง่เป็นผูม้คีวามรูค้วามเชีย่วชาญใน
วชิาการหรอืกจิการอยา่งใดอยา่งหน่ึง และมาเบกิความโดยการใหค้วามเหน็  

 
3 



พยานชัน้หน่ึงและพยานชัน้สอง 
  (1) พยานชัน้หน่ึง หมายถงึ พยานหลกัฐานชิน้ทีด่ทีีส่ดุใน
บรรดาพยานหลกัฐานทัง้หลายทีมุ่ง่พสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิขอ้หน่ึง 

  (2) พยานชัน้สอง หมายถงึ พยานหลกัฐานในล าดบั
รองลงมา 
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 พยานโดยตรงกบัพยานแวดลอ้มกรณี 
  (1) พยานโดยตรง หมายถงึ พยานหลกัฐานทีมุ่ง่พสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิซึง่เป็นประเดน็พพิาทในคดโีดยตรง 

  (2) พยานแวดลอ้มกรณี หมายถงึ พยานหลกัฐานทีมุ่ง่พสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิซึง่มไิดเ้ป็นประเดน็พพิาทในคดโีดยตรง หากแต่พสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิอื่นทีบ่่งชีว้า่ ขอ้เทจ็จรงิอนัเป็นประเดน็ขอ้พพิาทน่าจะ
เกดิขึน้หรอืไม ่
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ประจกัษ์พยานและพยานบอกเล่า 
  (1) ประจกัษ์พยาน หมายถงึ พยานบุคคลทีไ่ดส้มัผสั
ขอ้เทจ็จรงิทีจ่ะเบกิความมาดว้ยตนเอง 

  (2) พยานบอกเล่า หมายถงึ พยานบุคคลทีม่ไิดส้มัผสั
ขอ้เทจ็จรงิทีเ่บกิความมาดว้ยตนเอง แต่รบัทราบมาจากการ
บอกเล่าของบุคคลอื่น หรอืจากบนัทกึทีบุ่คคลอื่นท าไว ้
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กฎหมายพยานหลกัฐาน คอื 
  กฎหมายทีก่ าหนดวา่พยานหรอืขอ้เทจ็จรงิใดบา้งที่
ศาลจะยอมใหน้ าสบืกนัได ้วธิกีารน าสบืพยานหลกัฐาน 
ตลอดจนการชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานของศาลวา่พยาน
ทีศ่าลยอมใหน้ าสบืและมกีารน าสบืโดยถกูตอ้งแลว้นัน้ 
ศาลจะรบัฟงัไดเ้พยีงใด 
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 กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐานแตกต่างจากกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่และ
วธิพีจิารณาความอาญาอยา่งไร 

  กฎหมายลกัษณะพยานเป็นสว่นหนึ่งของกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่
และวธิพีจิารณาความอาญา ซึง่เป็นเรือ่งเกีย่วกบัวธิใีนการน าพยานหลกัฐานเขา้
สบืในคดแีพง่และคดอีาญา ดงันัน้ ในประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่กม็ี
บทบญัญตัเิกีย่วกบักฎหมายกฎหมายลกัษณะพยาน ในภาค 1 ลกัษณะที ่5 สว่น
ในประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา จะอยูใ่นภาค 5 

  ดงันัน้เมือ่กฎหมายลกัษณะพยานเป็นสว่นหนึ่งของกฎหมายวธิพีจิารณา
ความ การศกึษาจงึมคีวามเชื่อมโยงกนั การศกึษากฎหมายลกัษณะพยานจงึตอ้ง
อาศยัความรูค้วามเขา้ใจกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ และวธิพีจิารณาความ
อาญา  
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 พจิารณาตวัอยา่งดงัต่อไปน้ี  

  นายแดงใชปื้นยงินายด า จนนายด าถงึแก่ความตาย หากเป็นการเรยีน
กฎหมายอาญา ค าถามจะถามวา่ นายแดงมคีวามรบัผดิทางอาญาฐานใด หาก
เป็นการเรยีนกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญากจ็ะเป็นค าถามเกีย่วกบัการ
ด าเนินคดอีาญากบันายแดงมขี ัน้ตอนอยา่งไรบา้ง 

  แต่ส าหรบัการเรยีนกฎหมายลกัษณะพยาน จะถามเกีย่วกบั
พยานหลกัฐานทีโ่จทกแ์ละจ าเลยจะน ามาพสิจูน์ในศาลมอีะไรบา้ง มวีธิกีารใน
การน ามาสบืในศาลอยา่งไร และหากน าพยานหลกัฐานนัน้มาสบืแลว้ศาลจะรบั
ฟงัไวเ้ป็นพยานการพจิารณาไดห้รอืไม ่อยา่งไร 
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 ระบบการพจิารณาคดมีคีวามเกีย่วขอ้งกบักฎหมายพยานหลกัฐาน
อยา่งไร 

 ระบบกล่าวหา (Adversarial system) แนวคดิของระบบ
กล่าวหาตัง้อยูบ่นพืน้ฐานของการประกนัสทิธเิสรภีาพของผูถู้ก
กล่าวหา แต่แนวคดิของ 

 ระบบไต่สวน (Inquisitorial system) ตัง้อยูบ่นพืน้ฐานของ
ประโยชน์สาธารณะในการทีจ่ะด าเนินคดแีละลงโทษผูก้ระท าผดิ การที่
แนวความคดิพืน้ฐานทีต่่างกนัน้ีท าในระบบกล่าวหาศาลจะวางตวัเป็น
กลาง สว่นระบบไต่สวนศาลจะมบีทบาทในการถามพยาน เพือ่คน้หา
ความจรงิ 
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  วธิพีจิารณาคดขีองศาลทีใ่ชร้ะบบกลา่วหา (Adversarial 
system) มวีธิพีจิารณาแบบเปิดเผย ทุกคนมสีทิธเิขา้ฟงัการพจิารณาได ้และ
ใชก้ารสบืพยานดว้ยวาจา ซึง่เป็นผลมาจากการพจิารณาแบบเปิดเผย เพือ่ใหทุ้ก
คนทีฟ่งัการพจิารณาคดไีดท้ราบ และมกีารพจิารณาคดแีบบคูพ่พิาท โดยทีศ่าล
จะวางตวัเป็นกลางและรบัฟงัคูพ่พิาทเพือ่ตดัสนิ การพสิจูน์เป็นหน้าทีข่อง
คูพ่พิาท  

  ศาลทีใ่ชร้ะบบไต่สวน (Inquisitorial system) จะมกีารพจิารณา
คดดีว้ยลายลกัษณ์อกัษร การพจิารณาเป็นแบบไมม่คีูพ่พิาท โดยทีฝ่า่ยมแีต่ฝา่ย
ไต่สวนกบัฝา่ยทีถ่กูไต่สวนเทา่นัน้ และในระบบไต่สวนมกีารพจิารณาคดแีบบลบั 
กระบวนการไต่สวนจะไมท่ าในทีส่าธารณะ และไมเ่ปิดเผยเหมอืนกบัศาลทีใ่ช้
ระบบการพจิารณาแบบกลา่วหา 
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  ระบบการพจิารณาคดทีัง้สองรปูแบบยอ่มสง่ผลโดยตรงต่อกฎหมาย
ลกัษณะพยานหลกัฐาน เชน่ ระบบการพจิารณาแบบไต่สวนนัน้การแสวงหา
พยานหลกัฐานเป็นหน้าทีข่องศาล ไมใ่ชห่น้าทีข่องคูค่วาม ศาลจะถามพยานและ
หาขอ้เทจ็จรงิในคดเีอง ดงันัน้ การพจิารณาคดใีนระบบไต่สวนจงึไมม่บีทบญัญตัิ
เกีย่วกบัหลกัเกณฑใ์นการน าพยานเขา้สบืมากนกั ตรงกนัขา้มกบัระบบกลา่วหา
ทีเ่ป็นการต่อสูก้นัของคูค่วาม ทีฝ่า่ยหน่ึงเป็นผูก้ลา่วหาตอ้งพยายามหา
พยานหลกัฐานมาพสิจูน์ใหศ้าลเหน็วา่ ขอ้กล่าวหาของตนเองนัน้เป็นความจรงิ 
ในขณะเดยีวกนัฝา่ยทีถ่กูกลา่วหากม็สีทิธนิ าพยานหลกัฐานของตนเองมาหกัลา้ง
ได ้การพจิารณาในระบบกล่าวหาน้ีจงึตอ้งมบีทบญัญตัใินการน าพยานหลกัฐาน
เขา้สบืมาก เพือ่ใหเ้กดิการต่อสูก้นัอยา่งยุตธิรรม 

  ดงันัน้ หากกฎหมายวธิพีจิารณาความของประเทศใดมบีทบญัญตัเิกีย่วกบั
การน าสบืพยานมากกจ็ะเป็นระบบกล่าวหา สว่นประเทศใดกฎหมายวธิพีจิารณา
ความมบีทบญัญตัเิกีย่วกบัการน าสบืพยานน้อยกจ็ะเป็นระบบไต่สวน 
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 พยานหลกัฐานมคีวามส าคญัอยา่งไร 

 พจิารณาตวัอยา่งต่อไปน้ี 

 ตวัอยา่งที ่1 หากทา่นเป็นพนกังานสอบสวน ซึง่ก าลงัปฏบิตัหิน้าทีอ่ยู ่ไดร้บัการแจง้
จากสายตรวจทางวทิยุวา่ พบศพชายไมท่ราบชือ่นอนตายอยูร่มิถนน ในฐานะพนกังาน
สอบสวนทา่นทราบขอ้เทจ็จรงิอะไรบา้ง 

 ตวัอยา่งที ่2 หากทา่นเป็นพนกังานสอบสวน ซึง่ก าลงัปฏบิตัหิน้าทีอ่ยู ่ไดร้บัจากการ
สายตรวจทางวทิยุวา่ มกีารฆา่กนัตาย ในหมูบ่า้นแหง่หน่ึง ผูต้ายชือ่นายแดง สว่นคนที่
ฆา่ยงัไมท่ราบเพราะไดห้ลบหนีไป ต่อมาต ารวจจบันายด าไดพ้รอ้มมดีของกลางได ้เชือ่
วา่เป็นคนทีล่งมอืฆา่นายแดง นายด าปฏเิสธวา่ไมไ่ดเ้ป็นคนฆา่นายแดง ในฐานะ
พนักงานสอบสวนทา่นทราบขอ้เทจ็จรงิอะไรบา้ง 
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  จากทัง้สองตวัอยา่ง เราไมม่ทีางจะทราบขอ้เทจ็จรงิทีเ่กดิขึน้ในคดอีาญาได ้ไม่
เหมอืนกบัการท าขอ้สอบกฎหมายอาญาทีโ่จทยห์รอืค าถามจะมขีอ้เทจ็จรงิทีค่รบถว้นมาให ้เรา
เพยีงแต่น าขอ้เทจ็จรงิในโจทยน์ัน้มาวนิิจฉยักบัหลกักฎหมายใหถ้กูตอ้ง ผดิถูกกว็า่กนัไป แต่
ในการด าเนินคดอีาญาจรงิ ๆ กวา่ขอ้เทจ็จรงิจะปรากฏชดัเจนจนสามารถวนิิจฉยัไดน้ัน้ตอ้งมี
การพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิวา่มกีารกระท าอนัเป็นความผดิหรอืไม ่โดยสิง่ทีส่ามารถพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิ
ได ้คอื พยานหลกัฐาน (Evidence) ดงันัน้หากจะพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิ (Fact) ตอ้งอาศยั
พยานหลกัฐานในการพสิจูน์ สว่นขอ้กฎหมายนัน้ไมต่อ้งอาศยัพยานหลกัฐานในการพสิจูน์ 
เป็นเรือ่งทีศ่าลสามารถใชดุ้ลพนิิจในการตดัสนิปญัหาขอ้กฎหมายไดเ้ลย 

  หากความจรงิไมป่รากฏ ความยุตธิรรมกไ็มอ่าจจะเกดิขึน้ได ้เพราะฉะนัน้ บุคคลที่
เกีย่วขอ้งในกระบวนยุตธิรรมทางอาญามหีน้าทีต่อ้งท าความจรงิปรากฏ เพราะหากไมส่ามารถ
คน้หาความจรงิในคดไีด ้ศาลกไ็มอ่าจตดัสนิไดถ้กูตอ้ง เชน่ อาจไมส่ามารถลงโทษจ าเลยได ้
หรอืลงโทษจ าเลยทีไ่มไ่ดท้ าผดิ 
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 พยานหลกัฐานน ามาใชพ้สิจูน์อะไร 

  หากเป็นปญัหาขอ้กฎหมายนัน้ไมต่อ้งอาศยัพยานหลกัฐานในการพสิจูน์ 
เพราะเป็นปญัหาทีต่อ้งน าตวับทกฎหมายมาใชใ้นการวนิิจฉยัโดยมขีอ้เทจ็จรงิที่
ไดฟ้งัเป็นยตุแิลว้เป็นฐาน เชน่ ปญัหาเกีย่วกบัอ านาจฟ้อง ปญัหาเกีย่วกบัอายุ
ความ ปญัหาวา่ด าเนินกระบวนพจิารณาผดิกฎหมาย เป็นตน้  

  แต่หากเป็นปญัหาขอ้เทจ็จรงิ (Fact) ตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานพสิจูน์ เชน่ 
เกดิเหตุนายแดงเอามดีฟนันายด าจนนายด าทนพษิบาดแผลไมไ่หวจนถงึแก่
ความตาย ในคดน้ีีมอีะไรบา้งทีจ่ะน ามาพสิจูน์ใหเ้หน็ไดว้า่นายแดงมคีวามผดิ สิง่
ทีน่ ามาพสิจูน์ใหเ้หน็วา่นายแดงมคีวามผดิหรอืบรสิทุธิก์ค็อื พยานหลกัฐาน
นัน้เอง เชน่ตวัอยา่งดงัต่อไปนี้ 
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 ตวัอยา่งที ่1 นายหน่ึงถูกนายสองยกัยอกทรพัยไ์ป แต่ไดเ้ขา้แจง้ความ
รอ้งทุกขห์ลงัจากเกดิเหตุไปแลว้ 4 เดอืน ปญัหาวา่คดขีาดอายคุวาม 
(ความผดิต่อสว่นตวั) หรอืยงันัน้ เป็นปญัหาขอ้กฎหมาย สว่นปญัหาวา่
มกีารยกัยอกทรพัยก์นัจรงิหรอืไมเ่ป็นปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ในคดน้ีีปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิเทา่นัน้ทีจ่ะตอ้งมกีารสบืพยาน เอาพยานหลกัฐานมาสบืวา่
มกีารยกัยอกทรพัยก์นัจรงิหรอืไมจ่รงิ สว่นปญัหาวา่คดขีาดอายคุวาม
หรอืไม ่เมือ่เป็นปญัหาขอ้กฎหมายศาลสามารถวนิิจฉยัไดโ้ดยไมต่อ้ง
สบืพยาน 
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 ตวัอยา่งที ่2 นายแดงอา้งวา่ถูกนายด าขบัรถโดยประมาทเลนิเลอ่ชนรถทีต่นเองขบัมา
ท าใหน้ายแดงไดร้บับาดเจบ็ และรถยนตเ์สยีหายตอ้งซ่อมแซม จงึฟ้องเรยีกรอ้งคา่
สนิไหมทดแทนจากการท าละเมดิของนายด าต่อศาล เป็นเงนิจ านวน 200,000 บาท 
นายด าต่อสูว้า่ไมไ่ดข้บัรถโดยประมาทไมไ่ดท้ าละเมดิ และนายแดงฟ้องคดเีมือ่พน้
ก าหนด 1 ปี นบัแต่วนัท าละเมดิซึง่ขาดอายุความแลว้ กรณีเชน่นี้จะเหน็ไดว้า่ ในคดี
แพง่เรือ่งน้ี ปญัหาเกีย่วกบัฟ้องของนายแดงขาดอายุความหรอืไมเ่ป็นปญัหาขอ้
กฎหมาย ซึง่ไมต่อ้งอาศยัพยานหลกัฐานมาพสิจูน์วา่ขาดอายุความหรอืไมข่าด แต่
ปญัหาวา่นายด าท าละเมดิหรอืไมน่ัน้ตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานมาพสิจูน์ หากฝา่ยทีเ่ป็น
ผูก้ลา่วหา (โจทก)์ เอาพยานหลกัฐานมาพสิจูน์ไมไ่ดว้า่นายด าท าละเมดิอยา่งไร ศาลก็
ยอ่มยกฟ้องใหจ้ าเลยเป็นฝา่ยชนะคดไีป 
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 พยานบุคคล (Witness)  
  คอืบุคคลทีม่าเบกิความใหข้อ้เทจ็จรงิในคดตี่อศาล โดยการเลา่เรือ่งหรอืตอบ

ค าถามของศาลหรอืคูค่วามทีเ่กีย่วขอ้ง ค าเบกิความหรอืถอ้ยค าเทา่นัน้ทีถ่อืเป็นพยาน 
ไมใ่ชต่วัพยาน เรยีกพยานบุคคลไดอ้กีอยา่งวา่ “พยานถอ้ยค า (Oral Evidence) 
และในคดอีาญา พยานบุคคลถอืเป็นพยานทีส่ าคญัทีส่ดุ การสบืพยานบุคคลนัน้ในทาง
อาญาแลว้มคีวามยุง่ยากมากมายหลายประการ และมรีายละเอยีดคอ่นขา้งมาก เพราะ
การสบืพยานบุคคลจะตอ้งใหพ้ยานคนนัน้เบกิความออกมา โดยการเลา่เรือ่งหรอืตอบ
ค าถามของศาลหรอืทนายความ การเบกิความนัน้กต็อ้งเบกิความโดยพยานนัน้สมคัรใจ 
จะไปบงัคบั ขูเ่ขญ็ใหเ้ขาเบกิความยอ่มท าไมไ่ด ้อกีทัง้ในปจัจุบนัมหีลกัเกณฑ ์เกีย่วกบั
การสบืพยานเดก็ซึง่ตอ้งสบืโดยวธิกีารพเิศษแตกต่างจากการสบืพยานผูใ้หญ่อกีดว้ย 
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 พยานเอกสาร (documentary evidence)  
  คอื สิง่ซึง่มกีารบนัทกึตวัอกัษร ตวัเลข หรอืเครือ่งหมายไว ้สิง่นัน้จะเป็นอะไรก็

ได ้จะบนัทกึดว้ยวธิใีด ๆ กไ็ด ้สิง่ทีพ่ยานเอกสารพสิจูน์ คอื ขอ้ความทีเ่อกสาร
แสดงออก ไมใ่ชต่วัวตัถุเอกสาร พยานเอกสารนัน้เป็นพยานส าคญัในคดแีพง่ พยาน
เอกสารนัน้หากแยกประเภทของเอกสารกม็อียูด่ว้ยกนัหลายประเภท เชน่ เอกสาร
ธรรมดา เอกสารสทิธ ิเอกสารราชการ และเอกสารมหาชน เมือ่เอกสารมหีลายประเภท
การน าสบืพยานเอกสารกย็อ่มมคีวามแตกต่างกนั ตามประเภทของเอกสารนัน้ ๆ 
พยานเอกสารส าคญัมากในการน ามาสบืในคดแีพง่ เพราะในคดแีพง่มกัท าสญัญากนัไว้
เป็นหลกัฐานในการก่อนิตสิมัพนัธก์นั ดงันัน้เมือ่เกดิขอ้พพิาทกนัตามสญัญา กจ็ะตอ้ง
เอาสญัญามาเป็นหลกัฐานในคด ี
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 พยานวตัถ ุ(physical evidence, real evidence หรือ 
material evidence)  

  ไดแ้ก่ วตัถุหรอืสิง่อื่นใดทีอ่าจจะพสิจูน์ความจรงิต่อศาลไดโ้ดยการตรวจด ู
มใิชโ่ดยการอ่านหรอืพจิารณาขอ้ความทีบ่นัทกึไว ้เชน่ มดี ปืน ยาเสพตดิของ
กลาง บาดแผลของผูเ้สยีหาย ศพของผูเ้สยีชวีติ พยานวตัถุอาจเป็นพยานทีเ่ป็น
สงัหารมิทรพัยห์รอืเป็นอสงัหารมิทรพัย ์วตัถุใดทีส่ามารถน ามาศาลเพือ่ให้
ตรวจดไูดก้น็ ามา สว่นวตัถุไหนน ามาไมไ่ดศ้าลอ่านจะตอ้งออกไปตรวจดู 

  การแบง่ประเภทของพยานเป็นพยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวตัถุ
นัน้ แบง่ตามลกัษณะของพยาน สว่นคุณคา่หรอืน ้าหนกัของพยานกแ็ลว้แต่คด ี
เชน่ ในคดแีพง่ทีม่กีารก่อนิตสิมัพนัธก์นัของคูส่ญัญา เอกสารทีท่ ากนัขึน้มา เชน่ 
สญัญาเชา่ สญัญาซือ้ขาย ยอ่มมคีวามน่าเชื่อถอืกวา่ค าพดูของพยาน ดงันัน้ 
พยานเอกสารจงึมนี ้าหนกัมากกวา่พยานบุคคล  
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 พยานโดยตรง พยานแวดล้อมกรณี หมายถึงอะไร 

 พยานโดยตรง (Direct Evidence) เป็นพยานหลกัฐานทีแ่สดงใหเ้หน็
ขอ้เทจ็จรงิทีจ่ะพสิจูน์ไดโ้ดยตรง เชน่ บุคคลทีเ่หน็เหตุการณ์ยงิกนัตาย ศาล
สามารถรบัฟงัขอ้เทจ็จรงิจากค าเบกิความพยานไดโ้ดยทีไ่มต่อ้งหาเหตุผลอื่นมา
เพือ่อนุมานวา่มขีอ้เทจ็จรงิบางอยา่งทีคู่ค่วามกลา่วอา้งหรอืไมอ่กี 

 พยานแวดลอ้มกรณี (Circumstantial Evidence) เป็นพยานทีไ่มไ่ด้
แสดงถงึขอ้เทจ็จรงิทีพ่สิจูน์โดยตรง แต่อาจท าใหศ้าลอนุมานไดว้า่ขอ้เทจ็จรงิที่
คูค่วามประสงคจ์ะพสิจูน์มอียูจ่รงิหรอืไมม่ ีเชน่ ค าเบกิความของพยานวา่เหน็
จ าเลยถอืมดีเป้ือนเลอืดวิง่ออกมาจากในบา้น เชน่ เหน็จ าเลยขบัรถเขา้ในซอย
บา้นผูต้ายอยา่งมพีริธุ หรอืรอยเบรกรถบนถนนเป็นทางยาวแสดงใหเ้หน็ไดว้า่
จ าเลยอาจขบัรถมาดว้ยความเรว็เพราะใชร้ะยะเวลาในการเบรกยาว 

 การแบง่พยานโดยตรงกบัพยานแวดลอ้มกรณี มผีลต่อการตดัสนิคดขีองศาล 
คุณคา่ในการพสิจูน์ของพยานโดยตรงยอ่มมนี ้าหนกัมากกวา่พยานแวดลอ้มกรณี 
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 ประจกัษ์พยาน พยานบอกเล่า หมายถึงอะไร 

 ประจกัษ์พยาน (Eye Witness) เป็นพยานทีม่าเบกิความใหข้อ้เทจ็จรงิแก่ศาล
ตามทีต่นไดร้บัรูม้าจากประสาทของตน มใิชรู่ม้าจากการบอกเลา่ของผูอ้ืน่ เชน่ คนที่
เหน็จ าเลยเอาปืนยงิ คนทีเ่อามดีแทง คนทีเ่หน็โจทกแ์ละจ าเลยท าสญัญากนั 
(ขอ้สงัเกต ประจกัษ์พยานนัน้แมภ้าษาไทยจะใชค้ าวา่ ประจกัษ์พยาน และ
ภาษาองักฤษใชค้ าวา่ Eye Witness กไ็มไ่ดห้มายถงึตอ้งเป็นพยานทีเ่หน็
เหตุการณ์ดว้ยตาเทา่นัน้ แต่หมายถงึรบัรูเ้รือ่งราวโดยประสาทสมัผสัของตนเอง) 

 พยานบอกเลา่ (Hearsay) คอื พยานทีไ่มไ่ดเ้หน็เหตุการณ์หรอืไมไ่ดร้บัรูเ้รือ่งราวที่
เกดิขึน้ดว้ยตนเอง แต่เป็นพยานทีร่บัฟงัมาจากผูอ้ืน่ แลว้เอาความทีไ่ดร้บัฟงัมาเลา่หรอื
มาเบกิความต่อศาลอกีท ีพยานบอกเลา่น้ีไมอ่าจถูกซกัคา้นไดเ้พราะไมไ่ดเ้หน็หรอืรบัรู้
เหตุการณ์มาดว้ยตนเอง เป็นพยานทีไ่มน่่าเชือ่ถอื (unreliable) (ขอ้สงัเกต 
พยานบอกเลา่นัน้โดยหลกัแลว้ศาลจะไมร่บัฟงั เพราะถอืวา่เป็นพยานทีไ่มน่่าเชือ่ถอืใน
คดแีพง่และในคดอีาญากจ็ะมบีทบญัญตัทิีห่า้มศาลรบัฟงัพยานบอกเลา่ไว)้ 
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 พจิารณาตวัอยา่ง นายแดงเหน็นายเอเอามดีแทงนายบ ีแลว้วิง่หนี
ออกไปทางหลงับา้น นายด าเหน็นายเอถอืมดีทีเ่ป้ือนเลอืดวิง่ออกมา
จากบา้นอยา่งมพีริธุ สงสยัวา่นายเอจะเป็นคนฆา่นายบ ีจงึเอาเรือ่ง
ดงักล่าวไปเล่าใหน้ายขาวฟงั 

 แดง คอื ประจกัษ์พยาน 
 ด า คอื พยานแวดลอ้มกรณี 
 ขาว คอื พยานบอกเล่า 
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พยานชัน้ 1 พยานชัน้ 2 หมายถึงอะไร 
พยานชัน้ 1 พยานชัน้ 2 ไมม่ใีนกฎหมายไทย แต่น ามาจาก
หลกักฎหมายของประเทศองักฤษ ตามหลกัทีว่า่ ตอ้งน า
พยานหลกัฐานทีด่ทีีส่ดุมาสบืในศาล (The best 
Evidence) เชน่ การน าสบืพยานเอกสารตอ้งน าตน้ฉบบั
เอกสารมาสบืเทา่นัน้ การน าพยานบุคคลมาสบื พยานบุคคล
นัน้ตอ้งเป็นประจกัษ์พยานเท่านัน้ เป็นตน้ 
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 พยานน า และพยานหมาย หมายถึงอะไร 

 พยานน าและพยานหมาย เป็นภาษาทีใ่ชเ้รยีกประเภทพยานทีม่าเบกิความใน
ศาล โดยหากพยานบุคคลนัน้เป็นพยานทีคู่ค่วามพามาศาลเอง เชน่ โจทกไ์ดไ้ป
ขอใหน้ายแดงซึง่เป็นผูอ้ยูใ่นเหตุการณ์มาเบกิความในศาล โดยพานายแดงมา
ศาลในวนันดั หรอืไดน้ดัแนะใหน้ายแดงมาศาลในวนันดั โดยทีศ่าลไมไ่ดอ้อก
หมายเรยีกใหม้าเบกิความ กรณีเชน่น้ีเรยีกวา่ พยานน า (พยานทีคู่ค่วามน ามา
เอง) 

 สว่นพยานหมาย เป็นกรณีทีพ่ยานทีคู่ค่วามตอ้งการใหม้าเบกิความในศาลไม่
ยอมมา จงึตอ้งขอใหศ้าลหมายเรยีกใหม้าเบกิความในศาลในฐานะพยาน  
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 ปัญหาข้อเทจ็จริง  
  เป็นปัญหาเกีย่วกบัการโตแ้ยง้ดุลพนิิจการรบัฟงัพยานหลกัฐาน
ของศาล หรอืปัญหาในการรบัฟงัพยานหลกัฐานของศาลเป็น
ข้อเทจ็จริงทีไ่ดม้าจากการสบืพยาน  

 ปัญหาข้อกฎหมาย  
  เป็นปัญหาเกีย่วกบัตคีวามตวับทกฎหมาย หรอืปัญหาการ
น าเอาข้อเทจ็จริงทีย่ตุแิลว้ มาปรบัวนิิจฉยักบัตวับทกฎหมาย [หรอืที่
เรยีกวา่ ปัญหาหารอืบท] 
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 ปญัหาขอ้เทจ็จรงิและปญัหาขอ้กฎหมาย 

 ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ  ไดแ้ก่ 

  1. ปญัหาทีเ่กีย่วกบัการวนิิจฉยัพฤตกิารณ์ ทีเ่กดิขึน้ในคด ี

  2. ปญัหาทีเ่กีย่วกบัการใชดุ้ลพนิิจ ของศาลตามรปูคด ี

 ปญัหาขอ้กฎมาย  ไดแ้ก่ 

  1.ปญัหาทีเ่กีย่วกบั การตคีวามกฎหมาย 

  2.ปญัหา ทีเ่กีย่วกบั การตคีวามค าพพิากษา  ค าคูค่วาม  นิตกิรรมสญัญา  
และเอกสาร 

  3.ปญัหาทีเ่กีย่วกบั การปรบับทกฎหมาย เขา้กบัขอ้เทจ็จรงิ 
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่1579/2550 

  ฎกีาของโจทกท์ีว่า่ศาลอุทธรณ์ภาค 9 ฟงัขอ้เทจ็จรงิวา่ทีด่นิพพิาทเป็นทรพัย์
มรดกของมารดาโจทกแ์ละจ าเลยที ่1 เป็นการฟงัขอ้เทจ็จรงิแตกต่างไปจาก
พยานหลกัฐานในส านวนเน่ืองจากพยานหลกัฐานในส านวนฟงัไดต้ามทีโ่จทกน์ าสบืวา่
ทีด่นิพพิาทเป็นของโจทกน์ัน้ เป็นการหยบิยกพยานและเหตุต่างๆ ขึน้อา้งเพือ่ใหศ้าล
ฎกีาฟงัวา่ทีด่นิพพิาทไมไ่ดเ้ป็นทรพัยม์รดกของมารดา และจ าเลยที ่1 และโจทกม์สีทิธิ
ครอบครองทีด่นิพพิาทซึง่ เป็นการฎกีาโตเ้ถยีงดุลพนิิจในการรบัฟงัพยานหลกัฐานของ
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 เพือ่ใหศ้าลฎกีารบัฟงัขอ้เทจ็จรงิตามทีโ่จทกน์ าสบืวา่ทีด่นิพพิาท
เป็นของโจทกเ์ป็นฎกีาในขอ้เทจ็จรงิ จงึตอ้งหา้มมใิหฎ้กีาตามประมวลกฎหมายวธิี
พจิารณาความแพง่ มาตรา 248 
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่9036/2554 

  ทีจ่ าเลยฎกีาวา่ จ าเลยเพยีงแต่ชกต่อยท ารา้ยผูเ้สยีหาย หากจ าเลยจะตอ้งรบัผดิ
ชดใชค้า่เสยีหายใหผู้เ้สยีหายกเ็ป็นเงนิจ านวนไมเ่กนิ 10,000 บาท นัน้ เหน็วา่ สทิธใิน
การฎกีาในคดสีว่นแพง่นัน้ ตอ้งพจิารณาจากทุนทรพัยท์ีพ่พิาทกนัในชัน้ฎกีา เมือ่คดน้ีี
ศาลอุทธรณ์พพิากษายนืใหจ้ าเลยชดใชค้า่สนิไหมทดแทนใหผู้เ้สยีหายเป็นเงนิ 
179,000 บาท จ าเลยฎกีาโตเ้ถยีงวา่จ าเลยตอ้งรบัผดิไมเ่กนิ 10,000 บาท จ านวนทุน
ทรพัยท์ีพ่พิาทกนัในชัน้ฎกีาในคดสีว่นแพง่จงึไมเ่กนิสองแสนบาท ตอ้งหา้มมใิหคู้ค่วาม
ฎกีาในขอ้เทจ็จรงิตาม ป.ว.ิพ มาตรา 248 วรรคหน่ึง ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา 40 ฎกีา
ของจ าเลยในขอ้น้ีเป็นการโตเ้ถยีงดุลพนิิจในการรบัฟงัพยานหลกัฐานของศาลอุทธรณ์
เป็นฎกีาในขอ้เทจ็จรงิ ตอ้งหา้มตามบทบญัญตัแิหง่กฎหมายดงักล่าว 
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 ความแตกต่างระหวา่งขอ้เทจ็จรงิกบัขอ้กฎหมายยากทีจ่ะท าความเขา้ใจ มปีระโยชน์ใน
การพจิารณาสทิธใินการอุทธรณ์ฎกีาทัง้ในคดแีพง่และคดอีาญา 

 ขอ้สงัเกตเบือ้งตน้ทีใ่ชใ้นการวนิิจฉยั คอื  

  1) หากขอ้เทจ็จรงิยงัเถยีงกนัอยูว่า่เหตุการณ์เป็นแบบนัน้แบบน้ี ยงัไมยุ่ต ิแมจ้ะ
อา้งขอ้กฎหมายมาดว้ย กเ็ป็นปญัหาขอ้เทจ็จรงิ เพราะมกีารเถยีงขอ้เทจ็จรงิกนัอยู ่ 

  เชน่ นาย a อา้งวา่ b จะท ารา้ยเคา้ก่อนจงึเป็นการป้องกนัโดยชอบ b อา้งวา่
ไมไ่ดท้ าอะไร a อยูด่ีๆ กเ็ดนิมาต่อย เชน่น้ีเป็นปญัหาขอ้เทจ็จรงิ (แมจ้ะอา้งป้องกนั
หรอืไมม่าดว้ยกต็าม) 

  แต่หากขอ้เทจ็จรงิยุตคิูค่วามไมเ่ถยีงกนัแลว้วา่การที ่b เดนิเขา้มาด่าวา่ทา้ทาย 
a แลว้ a ต่อยหน้า b เป็นป้องกนัหรอืไม ่เป็นปญัหาขอ้กฎหมาย 
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  2) ถา้เป็นเรือ่งดุลพนิิจศาลวา่อนุญาตหรอืยกค าขอต่างๆ ในกระบวน
พจิารณา คูค่วามไมเ่หน็ดว้ย  

  เชน่ ไมอ่นุญาตใหข้ยายระยะเวลาเพราะไมม่พีฤตกิารณ์พเิศษ ไมอ่นุญาต
ใหย้ืน่ค าใหก้ารกรณีขาดนดัเน่ืองจากมเีหตุจงใจหรอืไมม่เีหตุอนัสมควร แลว้
คูค่วามอา้งวา่ดุลพนิิจศาลไมถ่กูตอ้ง ควรทีจ่ะอนุญาต เป็นปญัหาขอ้เทจ็จรงิ 

  แต่หากคูค่วามอา้งวา่ ศาลใชดุ้ลพนิิจขดัต่อกฎหมาย จงึจะเป็นปญัหาขอ้
กฎหมาย เชน่ ศาลอนุญาตใหข้ยายระยะเวลาอุทธรณ์ใหอ้กีฝา่ยหน่ึงทัง้ๆ ทีส่ ิน้
ระยะเวลาแลว้โดยไมไ่ดอ้า้งเหตุสดุวสิยั หรอืศาลอนุญาตใหพ้จิารณาคดใีหม่
ไมไ่ดเ้พราะกรณีขาดนดัพจิารณาทีคู่ค่วามไมไ่ดส้บืพยาน คูค่วามฝา่ยนัน้ตอ้ง
ฟ้องเป็นคดใีหมเ่ทา่นัน้ ทีศ่าลสัง่ใหพ้จิารณาคดใีหมจ่งึไมม่กีฎหมายใหอ้ านาจ 

 31 



  3) ดุลพนิิจในการลงโทษหรอืก าหนดคา่สนิไหมทดแทน เป็น
ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ แต่หากอา้งวา่ลงโทษเกนิกวา่หรอืน้อยกวา่ที่
กฎหมายก าหนดหรอืไมม่อี านาจก าหนดคา่สนิไหม เป็นปญัหาขอ้
กฎหมาย 

  แต่หากอา้งวา่ลงโทษเบาไป ขอใหร้อการลงโทษ หรอืขอใหเ้พิม่
ลดคา่สนิไหม เป็นดุลพนิิจในการก าหนดโทษหรอืค่าเสยีหาย เป็น
ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ 
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 พยานหลกัฐานในส านวน  
  หมายถึง พยานหลกัฐานทีไ่ดผ้า่นกระบวนการน าสบืต่อศาล
ถูกตอ้งตามหลกักฎหมายวา่ดว้ยการยืน่พยานหลกัฐาน  

  ดงันัน้ พยานหลกัฐานทีไ่มไ่ดผ้า่นกระบวนการน าสบืต่อศาล
หรอืน าสบืต่อศาล แต่ไมถู่กตอ้งตามหลกักฎหมายวา่ดว้ยการยืน่
พยานหลกัฐานต่อศาล ตอ้งถอืวา่เป็นพยานหลกัฐานนอกส านวน 
ศาลจะน ามาวนิิจฉยัขอ้เทจ็จรงิในคดไีมไ่ด ้
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 กรณทีีคู่ค่วามอา้งเอกสารซึง่อยูใ่นส านวนคดอีื่น ถอืวา่เป็นการอา้งเอกสารทีอ่ยู่
ในความครอบครองของบุคคลภายนอก 

         ถา้ส านวนในคดอีื่นอยูใ่นศาลชัน้ตน้เดยีวกนั ศาลมอี านาจเรยีกเอาเอกสาร
ในส านวนคดอีื่นมาพจิารณาเองได ้คูค่วามทีอ่า้งไมจ่ าเป็นตอ้งยืน่ค าขอโดยท า
เป็นค ารอ้งต่อศาลขอใหส้ ัง่เรยีกเอกสารนัน้มารวมกบัคดคีดน้ีีอกี ศาลรบัฟงั
ตน้ฉบบัในส านวนคดอีื่นมาประกอบการวนิิจฉยัคดไีด ้ไมเ่ป็นการรบัฟงั
พยานหลกัฐานนอกส านวน  ฎ.2728/2523 

  เเตห่ากเป็นคนละศาล คูค่วามทีอ่า้งตอ้งน าตน้ฉบบัเอกสารมาสง่ศาลหรอื
ยืน่ค าขอใหศ้าลสัง่เรยีกหรอืยมืส านวนคดอีื่นมา ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 123 วรรค
สอง หากไมน่ าด าเนินการไมถ่อืวา่เป็นพยานหลกัฐานในส านวน รบัฟงัไมไ่ด ้
ฎ.1639/2520 
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    หลกั การรบัฟงัพยานหลกัฐานนอกจากทีจ่ะตอ้งเกีย่วขอ้ง
กบัขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงฝา่ยใดจะตอ้งน าสบืตามมาตรา 
87(1) แลว้ พยานหลกัฐานนัน้ตอ้งเป็นพยานหลกัฐานใน
ส านวนคดนีัน้ดว้ย (มาตรา 84 ทีแ่กไ้ขใหม)่  

  กล่าวคอื ตอ้งเป็นพยานหลกัฐานทีม่กีารน าเขา้สูส่ านวน
โดยชอบดว้ยกฎหมายดว้ย ศาลจงึมอี านาจหยบิยก
พยานหลกัฐานดงักล่าวมาวนิิจฉยัได ้
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ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 84  การวนิิจฉยัปญัหาขอ้เทจ็จรงิในคดใีดจะตอ้ง
กระท าโดยอาศยัพยานหลกัฐานในส านวนคดนีัน้ เวน้แต่ 
    (1) ขอ้เทจ็จรงิซึง่รูก้นัอยูท่ ัว่ไป 
    (2) ขอ้เทจ็จรงิซึง่ไมอ่าจโตแ้ยง้ได ้หรอื 
    (3) ขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามรบัหรอืถอืวา่รบักนัแลว้ในศาล 
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 มาตรา 87  หา้มมใิหศ้าลรบัฟงัพยานหลกัฐานใดเวน้แต่ 
    (1) พยานหลกัฐานนัน้เกีย่วถงึขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงฝา่ยใด
ในคดจีะตอ้งน าสบื และ 
    (2) คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานหลกัฐานไดแ้สดงความจ านงทีจ่ะอา้งองิ
พยานหลกัฐานนัน้ดงัทีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา 88 และ 90 แต่ถา้ศาลเหน็
วา่ เพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรม จ าเป็นจะตอ้งสบืพยานหลกัฐาน
อนัส าคญัซึง่เกีย่วกบัประเดน็ขอ้ส าคญัในคด ีโดยฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัิ
ของอนุมาตราน้ี ใหศ้าลมอี านาจรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้
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 มาตรา 88  เมือ่คูค่วามฝา่ยใดมคีวามจ านงทีจ่ะอา้งองิเอกสารฉบบัใดหรอืค าเบกิความของพยานคนใด 
หรอืมคีวามจ านงทีจ่ะใหศ้าลตรวจบุคคล วตัถุ สถานที ่หรอือา้งองิความเหน็ของผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลตัง้
หรอืความเหน็ของผูม้คีวามรูเ้ชีย่วชาญ เพือ่เป็นพยานหลกัฐานสนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงของตน ให้
คูค่วามฝา่ยนัน้ยืน่บญัชรีะบุพยานต่อศาลก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่เจด็วนั โดยแสดงเอกสารหรอื
สภาพของเอกสารทีจ่ะอา้ง และรายชือ่ ทีอ่ยูข่องบุคคล ผูม้คีวามรูเ้ชีย่วชาญ วตัถุ หรอืสถานทีซ่ึง่
คูค่วามฝา่ยนัน้ระบุอา้งเป็นพยานหลกัฐาน หรอืขอใหศ้าลไปตรวจ หรอืขอใหต้ัง้ผูเ้ชีย่วชาญแลว้แต่
กรณี พรอ้มทัง้ส าเนาบญัชรีะบุพยานดงักลา่วในจ านวนทีเ่พยีงพอ เพือ่ใหคู้ค่วามฝา่ยอืน่มารบัไปจาก
เจา้พนกังานศาล 
    ถา้คูค่วามฝา่ยใดมคีวามจ านงจะยืน่บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิ ใหย้ืน่ค าแถลงขอระบุพยานเพิม่เตมิต่อ
ศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิและส าเนาบญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิดงักลา่วไดภ้ายในสบิหา้วนันบั
แต่วนัสบืพยาน 
    เมือ่ระยะเวลาทีก่ าหนดใหย้ืน่บญัชรีะบุพยานตามวรรคหนึ่งหรอืวรรคสอง แลว้แต่กรณี ไดส้ิน้สดุลง
แลว้ ถา้คูค่วามฝา่ยใดซึง่ไดย้ืน่บญัชรีะบุพยานไวแ้ลว้ มเีหตุอนัสมควรแสดงไดว้า่ตนไมส่ามารถทราบ
ไดว้า่ตอ้งน าพยานหลกัฐานบางอยา่งมาสบืเพื่อประโยชน์ของตน หรอืไมท่ราบวา่พยานหลกัฐาน
บางอยา่งไดม้อียู ่หรอืมเีหตุอนัสมควรอืน่ใด หรอืถา้คูค่วามฝา่ยใดซึง่มไิดย้ืน่บญัชรีะบุพยานแสดงให้
เป็นทีพ่อใจแก่ศาลไดว้า่ มเีหตุอนัสมควรทีไ่มส่ามารถยืน่บญัชรีะบุพยานตามก าหนดเวลาดงักลา่วได ้
คูค่วามฝา่ยนัน้อาจยืน่ค ารอ้งขออนุญาตอา้งพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ต่อศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยาน
และส าเนาบญัชรีะบุพยานดงักลา่วไมว่า่เวลาใด ๆ ก่อนพพิากษาคด ีและถา้ศาลเหน็วา่ เพือ่ใหก้าร
วนิิจฉยัชีข้าดขอ้ส าคญัแหง่ประเดน็เป็นไปโดยเทีย่งธรรม จ าเป็นจะตอ้งสบืพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ ก็
ใหศ้าลอนุญาตตามค ารอ้ง 
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 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8489/2551 
 พเิคราะหแ์ลว้ เหน็ควรวนิิจฉยัก่อนวา่ การทีผู่ค้ดัคา้นอา้งสง่ค าเบกิความของพยานใน
คดอีื่นเป็นพยานหลกัฐานของตนในชัน้อุทธรณ์ชอบดว้ยกฎหมายหรอืไม ่เหน็วา่ ค าเบกิความ
ของพยานในคดอีื่นเป็นพยานเอกสาร หากผูค้ดัคา้นประสงคจ์ะอา้งเป็นพยานหลกัฐานแหง่ตน
จะตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยานต่อศาลชัน้ตน้ก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่เจด็วนั หากประสงคจ์ะยืน่
บญัชรีะบุพยานพิม่เตมิ ใหย้ืน่ค าแถลงขอระบุพยานเพิม่เตมิต่อศาลชัน้ตน้ภายในสบิหา้วนันบั
แต่วนัสบืพยาน เมือ่สิน้ก าหนดระยะเวลาดงักล่าว หากมเีหตุอนัสมควรแสดงไดว้า่ ตนไม่
สามารถทราบไดว้า่ตอ้งน าพยานหลกัฐานบางอยา่งมาสบืเพือ่ประโยชน์ของตน หรอืไมท่ราบ
วา่พยานหลกัฐานบางอยา่งไดม้อียูห่รอืมเีหตุอนัสมควรอื่นใด แสดงใหเ้ป็นทีพ่อใจแก่ศาลวา่มี
เหตุอนัสมควรทีไ่มส่ามารถยืน่บญัชรีะบุพยานตามก าหนดเวลาดงักล่าวไดจ้ะตอ้งยืน่ค ารอ้งขอ
อนุญาตอา้งพยานหลกัฐานไมว่า่เวลาใดๆ ก่อนพพิากษาคด ีตามประมวลกฎหมายวธิี
พจิารณาความแพง่ มาตรา 88 เมือ่คดนีี้ศาลชัน้ตน้มคี าพพิากษาไปแลว้และผูค้ดัคา้นแนบ
เอกสารมาทา้ยอุทธรณ์โดยไมม่เีหตุอนัสมควรจงึหมดเวลาทีจ่ะเพิม่เตมิพยานหลกัฐานไดอ้กี ที่
ศาลอุทธรณ์ภาค 7 ไมร่บัฟงัเอกสารทีผู่ค้ดัคา้นยืน่ในชัน้อุทธรณ์จงึชอบแลว้ ฎกีาขอ้น้ีของผู้
คดัคา้นฟงัไมข่ึน้ 
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 ขอ้เทจ็จรงิทีไ่มต่อ้งพสิจูน์ดว้ยพยานหลกัฐาน ไดแ้ก่  
  (1) ขอ้เทจ็จรงิซึง่รูก้นัอยูท่ ัว่ไป  
  (2) ขอ้เทจ็จรงิซึง่ไมอ่าจโตแ้ยง้ได ้และ 
  (3) ขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามรบัหรอืถอืวา่รบักนัแลว้ในศาล 
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 (1) ขอ้เทจ็จรงิซึง่รูก้นัอยูท่ ัว่ไป 

 หมายความวา่ การวนิิจฉยัปญัหาขอ้เทจ็จรงิในคดขีองศาลนัน้ จะตอ้งรบัฟงัแต่
พยานหลกัฐานทีไ่ดน้ าสบืมาอยา่งถูกตอ้งในส านวนคดนีัน้ๆ เวน้แต่วา่ เรือ่งใด
เป็นขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไปแลว้ ถงึแมไ้มม่กีารน าสบืพยานหลกัฐานใหเ้หน็
ขอ้เทจ็จรงิดงักล่าวเขา้มาในส านวนคดนีัน้ ศาลกส็ามารถหยบิยกน าเอา
ขอ้เทจ็จรงินัน้มาวนิิจฉยัคดไีด ้และคูค่วามแต่ละกฝ็า่ยกส็ามารถหยบิยก
ขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไปมากลา่วอา้งเพือ่เป็นประโยชน์แก่คดขีองตนเองได ้
กลา่วคอื 

 “ขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไปเป็นทีแ่พรห่ลายจนไมม่คีวามจ าเป็นตอ้งมี
พยานหลกัฐานมาพสิจูน์อกี หรอืขอ้เทจ็จรงิทีค่นทีม่สีามญัส านึกหรอืความรู้
ความคดิในระดบัปกตนิัน้สามารถวนิิจฉยัไดง้า่ยและถูกตอ้งแน่นอนอยา่งไมม่ทีาง
จะโตแ้ยง้ไดอ้กี ฉะนัน้จงึไมเ่ป็นการสมควรและไมม่เีหตุผลทีต่อ้งพสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิเชน่นัน้อกี” 
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 กล่าวโดยสรปุแลว้ขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไปทีศ่าลสามารถหยบิยกขึน้
มาวนิิจฉยัคดไีด ้แมไ้มม่กีารน าสบืถงึเรือ่งดงักล่าวนัน้ เป็นเรือ่งที่
ประชาชนทัว่ไปซึง่ไมไ่ดห้มายความถงึประชาชนทุกคนในประเทศไทย 
แต่หมายความถงึบุคคลทีม่คีวามรูค้วามนึกคดิพอสถานประมาณ รูก้นั
อยูท่ ัว่ไปโดยแพรห่ลาย เป็นเรือ่งทีเ่ป็นเรือ่งสามญัส านึก 
(Common sense) ทีว่ญิญชูนทัว่ไปรบัรูไ้ด ้เรือ่งทีส่ามารถพบ
เหน็ไดใ้นชวีติประจ าวนัของบุคคลทัว่ไป เรือ่งความเป็นไปตาม
ธรรมชาต ิโดยไมใ่ชก่ารรูเ้ฉพาะหมู ่เฉพาะเหล่า เฉพาะทอ้งถิน่ หรอื
เป็นเรือ่งทีส่ามารถตรวจสอบจากเอกสารหลกัฐานไดอ้ยา่งแน่นอน
แมน่ย า 
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 ตวัอยา่งขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไป เชน่ 
 1. ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัธรรมชาต ิเชน่ ไฟยอ่มรอ้น น ้ายอ่มไหลจากทีส่งู
ลงทีต่ ่า ระยะเวลาการเดนิทางจากทีห่น่ึงไปยงัอกีทีห่น่ึง ขา้งขึน้ 
ขา้งแรม อยูใ่นทีม่ดืยอ่มเหน็ไมถ่นดั หน้ารอ้นกลางวนัยาว หน้าหนาว
กลางวนัสัน้ ทศิเหนือ ทศิใต ้พระอาทติยข์ึน้ทางทศิตะวนัออก  

 2. ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัความรูท้ีเ่ป็นมาตรฐานสากล เชน่ มาตราสว่น 
ชัง่ ตวง วดั การบวก ลบคณูหาร ทัง้น้ีเฉพาะสว่นทีไ่มล่งลายละเอยีด
ลกึเกนิไปนกั 
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 3. ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัภมูปิระเทศและสภาพความเป็นไปในชวีติประจ าวนั ถา้ไม่
ละเอยีดลงเกนิไปนกั เชน่ทีว่า่ เชยีงใหมอ่ยูภ่าคเหนือของไทย ประเทศไทยอยู่
ตดิกบัประเทศใดบา้ง กรงุเทพมหานครมผีูค้นแออดั ในชว่งเวลาเรง่ด่วนใน
กรงุเทพการจราจรจะตดิขดั เยาวราชและแหล่งรวมของกนิ จงัหวดัภูเกต็เป็น
เกาะ ทางภาคเหนือหนาวกวา่ภาคกลาง แต่หากลงรายละเอยีดถงึขัน้ทีว่า่ ซอย
ใดมลีกัษณะเป็นเชน่ใด ต าบลใดตัง้อยูท่ีใ่ด เชน่น้ีไมใ่ชข่อ้เทจ็จรงิทีศ่าลรูไ้ดเ้อง 

 4. ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัการเมอืงเฉพาะทีส่ าคญั เชน่ การปฎวิตัริฐัประหาร 
รฐัธรรมนูญ การขึน้ครองราชย ์การประกาศสงคราม การด ารงต าแหน่งส าคญัๆ
ของขา้ราชการในประเทศ  
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 5. ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัวทิยาศาสตร ์เฉพาะสว่นทีไ่มล่งละเอยีดลกึไปนกั เชน่ โลกเดนิ
รอบพระอาทติย ์น ้าเป็นของเหลวและจะแขง็ตวัเมือ่มอุีณหภมู ิ0 องศา แต่ถา้ลกึไปกวา่
น้ี เชน่ แสงมคีวามเรว็ประมาณ 186400 ไมล ์ต่อ 1 นาท ีหรอืน ้าเป็นสารประกอบ
ระหวา่งไฮโดนเจน 2 อณู ออกซเิจน 1 อณู ถอืวา่เป็นศาสตรอ์ยา่งหน่ึง ทีศ่าลไมอ่าจ
รบัรูไ้ดเ้องแต่ตอ้งมผีูเ้ชีย่วชาญมาเบกิความอธบิาย ตวัอยา่งเชน่คดทีีโ่ดง่ดงัในปจัจบุนั
ที ่ด.ญ.กนกพรหรอืมารสิา ทนินึง เป็นโจทกฟ้์องส านกังานปลดักระทรวงสาธารณสขุ ที่
นายกแพทยส์ภาออกมาวจิารณ์วา่ ศาลไมม่คีวามรูเ้รือ่งทางการแพทยน์ัน้ ความจรงิ
แลว้ ตามหลกักฎหมายเรือ่งการน าสบืถงึขัน้ตอนวธิกีารรกัษาพยาบาลผูป้ว่ยทีถ่กูตอ้ง
ตามหลกัการแพทยน์ัน้ กม็ใิชเ่ป็นขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไปทีศ่าลสามารถรบัรูไ้ดเ้อง 
แต่เป็นขอ้เทจ็จรงิทีฝ่า่ยทีก่ลา่วอา้งมหีน้าทีน่ าผูเ้ชยีวชาญมาน าสบืใหศ้าลเหน็ ถงึแม้
ศาลจะมคีวามรูท้างการแพทยเ์พยีงใดกต็าม หากไมม่กีารน าสบืพยานหลกัฐานดงักล่าว
เขา้มาในส านวน ศาลกไ็มอ่าจน าความรูส้ว่นตวัของตนเองมาวนิิจฉยัคดไีด้ 
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 6. ภาษา ในสว่นของภาษาไทย ถอืเป็นภาษาประจ าชาตทิีทุ่กคนตอ้งรู ้ความหมายตาม
ธรรมดาของภาษาไทยเป็นสิง่ทีไ่มต่อ้งน าสบื เวน้แต่ถอ้ยค าภาษาไทยทีม่คีวามหมาย 2 
แง ่หรอืก ากวม หรอืเป็นภาษาทอ้งถิน่ ค าศพัทเ์ฉพาะกลุม่ ภาษาโบราณ จะตอ้งน าสบื
เพือ่ใหศ้าลรูค้วามหมาย สว่นถอ้ยค าภาษาต่างประเทศนัน้ ศาลไทยยอ่มไมร่บัรู ้แมผู้้
พพิากษาทีพ่จิารณาคดจีะมคีวามรูภ้าษาตา่งประเทศนัน้ดเีพยีงใด กห็าอาจน าความรูท้ี่
เป็นสว่นตวันัน้มาวนิิจฉยัคดไีม ่ซึง่โดยปกตแิลว้จะตอ้งมลีา่มแปลความหมายของภาษา
นัน้ ยกเวน้แต่ภาษาต่างประเทศบางค าไดม้กีารยอมรบัเขา้มาใชโ้ดยแพรห่ลายจนถอืวา่
เป็นสว่นหน่ึงของภาษาไทยไปแลว้ เชน่ แทก็ซี ่ฟร ีโอเค ฮลัโหล เป็นตน้ 
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 7. ขนบธรรมเนียมประเพณี เชน่ วนัสงกรานต ์วนัลอยกระทง มลีกัษณะของเทศกาล
เป็นเชน่ไร วนัหยุดราชการหรอืวนัท าการของราชการเป็นวนัใดบา้ง ทัง้น้ีเฉพาะ
ประเพณีทีเ่ป็นทีแ่พรห่ลายเป็นทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไป หากเป็นประเพณีเฉพาะทอ้งถิน่ เชน่
งานวนัวิง่ควายของจงัหวดัชลบุร ีกไ็มใ่ชเ่รือ่งทีศ่าลจะรบัรูไ้ดเ้องวา่ ลกัษณะของ
เทศกาลนัน้เป็นเชน่ไร 

 8.ขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัเรือ่งทัว่ไปอื่นๆ เชน่ เสอืเป็นสตัวด์ุรา้ย แมวเป็นสตัวเ์ลีย้ง 
รถตุ๊กๆ มลีกัษณะเป็นเชน่ไร รถบรรทุกมลีกัษณะเป็นเชน่ไร อาคารพาณิชยม์ลีกัษณะ
เป็นเชน่ไร มดีเป็นของมคีม ปืนเป็นอาวธุรา้ยแรง เดก็ๆ ไมม่คีวามระมดัระวงัและความ
รอบคอบดงัเชน่ผูใ้หญ่ คนเมาสุรามกัเดนิไมต่รงและพดูไมช่ดั  
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 (2) ข้อเทจ็จริงซ่ึงไม่อาจโต้แย้งได้ หมายถงึ ขอ้เทจ็จรงิทีม่กีฎหมายบญัญตัไิวเ้ป็นการเดด็ขาด หรอื
เป็นกฎหมายปิดปาก ขอ้เทจ็จรงินัน้ เป็นขอ้เทจ็จรงิทีไ่มอ่าจโตแ้ยง้ได ้ไมส่ามารถน าสบืใหศ้าลเหน็เป็น
อยา่งอืน่ได ้

 เชน่ ตาม พรบ.ยาเสพตดิใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕ บญัญตัไิวว้า่ 
 มาตรา 15 หา้มมใิหผู้ใ้ดผลติ น าเขา้ สง่ออก จ าหน่ายหรอืมไีวใ้นครอบครองซึง่ยาเสพตดิใหโ้ทษใน

ประเภท 1 เวน้แต่รฐัมนตรไีดอ้นุญาตเฉพาะในกรณีจ าเป็นเพือ่ประโยชน์ของทางราชการ 
 การขออนุญาตและการอนุญาต ใหเ้ป็นไปตามหลกัเกณฑ ์วธิกีาร และเงือ่นไขทีก่ าหนดในกฎกระทรวง 
 การผลติ น าเขา้ สง่ออก หรอืมไีวใ้นครอบครองซึง่ยาเสพตดิใหโ้ทษในประเภท 1 ตามปรมิาณ

ดงัต่อไปน้ี ใหถ้อืวา่เป็นการผลติ น าเขา้ สง่ออก หรอืมไีวใ้นครอบครองเพือ่จ าหน่าย 
 (1) เดก็ซโ์ตรไลเซอรไ์ยด ์หรอื แอล เอส ด ีมปีรมิาณค านวณเป็นสารบรสิทุธิต์ ัง้แต่ศนูยจุ์ดเจด็หา้

มลิลกิรมัขึน้ไป หรอืมยีาเสพตดิทีม่สีารดงักลา่วผสมอยูจ่ านวนสบิหา้หน่วยการใชข้ึน้ไปหรอืมนี ้าหนกั
สทุธติัง้แต่สามรอ้ยมลิลกิรมัขึน้ไป 

 (2) แอมเฟตามนีหรอือนุพนัธ์แอมเฟตามนี มปีรมิาณค านวณเป็นสารบรสิทุธิต์ ัง้แต่สามรอ้ยเจด็สบิหา้
มลิลกิรมัขึน้ไป หรอืมยีาเสพตดิทีม่สีารดงักลา่วผสมอยูจ่ านวนสบิหา้หน่วยการใชข้ึน้ไป หรอืมนี ้าหนกั
สทุธติัง้แต่หนึ่งจุดหา้กรมัขึน้ไป 
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 ดงันัน้ หากมีการครอบครองสารเสพติด ตามปริมาณท่ีกฎหมายก าหนด จะแก้
ตวัว่าครอบครองเพ่ือเสพไม่ได้ 

 ข้อเทจ็จริงท่ีปรากฏในส านวนคดีอาญา ถือเป็นข้อเทจ็จริงท่ีไม่อาจโต้แย้งได้ใน
คดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา  

 เช่น ในคดีอาญา ศาลพิพากษาให้จ าเลยมีความผิดฐานขบัรถโดยประมาทเป็น
เหตใุห้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตาย โดยศาลฟังว่า จ าเลยประมาท ดงันัน้ ในคดีแพ่งท่ีมี
การเรียกค่าเสียหาย ศาลท่ีพิจารณาคดีแพ่งจะฟังข้อเทจ็จริงว่าจ าเลยไม่ได้
ประมาทไม่ได้ ข้อเทจ็จริงท่ีปรากฏในส านวนคดีอาญานัน้ จึงถือเป็นข้อเทจ็จริงท่ี
ไม่อาจโต้แย้งได้ 
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 (3) ขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามรบัหรอืถอืวา่รบักนัแลว้ในศาล  
  (1) ขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามรบักนัแลว้ในศาล 
  (2) ขอ้เทจ็จรงิทีถ่อืวา่คูค่วามรบักนัแลว้ในศาล  
  ขอ้ส าคญั เมือ่เป็นค ารบัของคูค่วามในศาลแลว้ ยอ่มถอืวา่
ขอ้เทจ็จรงิเป็นทีย่ตุ ิศาลตอ้งฟงัขอ้เทจ็จรงิยตุติามค ารบันัน้ ศาลจะไป
ฟงัขอ้เทจ็จรงิเป็นอยา่งอื่นไมไ่ด ้ฎ.1087/2538, ฎ.3504/2542, 
ฎ.4956/2557 แต่หลกัการน้ีใชบ้งัคบัเฉพาะคดแีพง่เทา่นัน้ ไมน่ าไปใช้
ในคดอีาญา  
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หลกัทัว่ไปเกีย่วกบัค ารบั 
  (1) ค ารบัตอ้งเกดิขึน้ในศาล ขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามรบักนั
นอกศาล ไมถ่อืวา่เป็นค ารบัตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 84 (3) เวน้แต่ 
ถา้มกีารน าค ารบัทีก่ระท ากนันอกศาลมากล่าวอา้งกนัในศาล 
และคูค่วามฝา่ยทีก่ลา่วค ารบัดงักลา่วไมโ่ตแ้ยง้เป็นอยา่งอื่น 
ถอืเป็นค ารบัในศาล ศาลรบัฟงัขอ้เทจ็จรงิดงักลา่วเป็นทีย่ตุไิด ้
ฎ.4320/2540 
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  (2) ค ารบัของคูค่วามในระหวา่งเบกิความเป็นพยาน เป็น
ค าพยานบุคคลในฐานะพยานหลกัฐานอยา่งหนึ่ง มใิชค่ ารบั
ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 84 (3) ศาลไมอ่าจรบัฟงัขอ้เทจ็จรงิเป็นที่
ยุตติามนัน้ได ้เพยีงแต่หากค ารบัดงักล่าวเจอืสมกบัพยานของ
คูค่วามอกีฝา่ย กอ็าจมผีลท าใหค้ าพยานของคูค่วามอกีฝา่ย
หน่ึงมนี ้าหนกัใหร้บัฟงัยิง่ขึน้ ซึง่เป็นเรือ่งทีศ่าลตอ้งน าไปชัง่
น ้าหนกัพยานอกีชัน้หน่ึง ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 104 
ฎ.2542/2524  
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  (3) ขอ้เทจ็จรงิใดทีคู่ค่วามอกีฝา่ยกล่าวอา้ง แลว้คูค่วามอกีฝา่ย
หน่ึงไมซ่กัคา้นหรอืน าสบืหกัลา้งขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงเบกิ
ความจะถอืวา่คูค่วามฝา่ยนัน้ยอมรบัขอ้เทจ็จรงิตามค าเบกิความ
ดงักล่าวแลว้ไมไ่ด ้ฎ.3031/2544 

  (4) ในคดทีีม่คีูค่วามฝา่ยเดยีวกนัหลายคน (คูค่วามรว่ม) ตาม 
ปวพิ.มาตรา 59 ค ารบัของคูค่วามเป็นเรือ่งเฉพาะตวัของผูท้ าค ารบั ไม่
มผีลผกูพนัคูค่วามคนอื่นๆ ทีม่ไิดท้ าค ารบันัน้ ฎ.8880/2547 
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 ค ารบัทีเ่กดิจากค าใหก้ารของจ าเลย 

  (1) ค าใหก้ารของจ าเลยยอมรบัขอ้อา้งตามค าฟ้องโจทกโ์ดยชดัแจง้ 

  (2) ค าใหก้ารของจ าเลยมไิดก้ลา่วถงึขอ้เทจ็จรงิอนัเป็นขอ้อา้งตามค าฟ้อง
ของโจทกใ์นขอ้ใด ถอืวา่จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงินัน้   

  ขอ้ส าคญั ในประเดน็เรือ่งคา่เสยีหายควรก าหนดเทา่ใด หรอืมดัจ าหรอืเบีย้
ปรบัควรลดหรอืไม ่แมจ้ าเลยจะมไิดใ้หก้ารโตแ้ยง้ถงึประเดน็ดงักลา่ว กไ็มถ่อืวา่
จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามฟ้องโจทก ์ แมโ้จทกจ์ะน าพยานหลกัฐานเขา้สบืแสดง
ไมไ่ดป้ระจกัษ์ตามขอศาลกก็ าหนดไดเ้องไดต้ามสมควรแก่พฤตกิารณ์แหง่คด ี
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 ขอ้สงัเกต ในประเดน็เรือ่ง “คา่เสยีหายควรก าหนดมากน้อยเพยีงไร” ตอ้งแยกพจิารณาเป็น 2 
ประเดน็ คอื  

  (1) ประเดน็ทีว่า่ “โจทกเ์สยีหายหรอืไม”่ ตอ้งเป็นไปตามหลกัทัว่ไปทีว่า่ ถา้ค าใหก้าร
ของจ าเลยมไิดใ้หก้ารปฏเิสธโดยชดัแจง้วา่โจทกม์ไิดเ้สยีหาย ถอืวา่จ าเลยยอมรบัแลว้วา่โจทก์
เสยีหาย แต่ถา้ค าใหก้ารของจ าเลยใหก้ารปฏเิสธโดยชดัแจง้วา่โจทกม์ไิดเ้สยีหาย เชน่นี้ ถอืวา่
มปีระเดน็ขอ้พพิาท โจทกม์ภีาระการพสิจูน์ใหศ้าลเหน็วา่ โจทกเ์สยีหายจรงิ หากโจทกไ์มน่ า
พยานหลกัฐานเขา้สบื หรอืพยานหลกัฐานทีเ่ขา้สบืไมม่นี ้าหนกัเพยีงพอ โจทกต์อ้งแพใ้น
ประเดน็นี้ ยอ่มเป็นผลใหโ้จทกไ์มอ่าจเรยีกคา่เสยีหายได ้ 

  (2) ประเดน็ทีว่า่ “ควรก าหนดคา่เสยีหายใหโ้จทกเ์ทา่ใด” แมจ้ าเลยไมใ่หก้ารปฏเิสธ ก็
ไมถ่อืวา่จ าเลยรบัวา่คา่เสยีหายเป็นตามค าฟ้องโจทก ์ในทางกลบักนัแมโ้จทกไ์มน่ า
พยานหลกัฐานเขา้สบืวา่โจทกไ์ดร้บัความเสยีหายเทา่ใด หรอืพยานหลกัฐานทีโ่จทกน์ าสบืสบื
ไมม่นี ้าหนกัเพยีงพอวา่โจทกไ์ดร้บัความเสยีหายเทา่ใด ศาลกก็ าหนดใหเ้องได้ 
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  (3) ค าใหก้ารของจ าเลยปฏเิสธฟ้องโจทกไ์มช่ดัแจง้ ใชถ้อ้ยค าคลุมเครอื  

  เชน่ “นอกจากจ าเลยจะใหก้ารรบัโดยชดัแจง้ในเรือ่งใดแลว้ขอใหก้ารปฏเิสธฟ้อง
ทัง้สิน้” “นอกจากทีใ่หก้ารไวแ้ลว้ถอืวา่ปฏเิสธ”  “โจทกเ์ป็นนิตบิุคคลหรอืไม ่โจทกม์ี
อ านาจฟ้องหรอืไม ่จ าเลยไมท่ราบไมร่บัรอง ไมร่บัรูไ้มร่บัรอง” “พนิยักรรมมอียูจ่รงิ
หรอืไม ่มผีลบงัคบัหรอืไม ่จ าเลยไมท่ราบ จงึไมข่อรบัรอง” “ไมท่ราบไมแ่น่ใจวา่มกีาร
โอนสทิธเิรยีกรอ้งจรงิหรอืไม ่มอบอ านาจใหฟ้้องคดโีดยชอบหรอืไม ่ไมท่ราบไมร่บัรอง” 
เชน่น้ีถอืวา่ จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามฟ้องโจทก ์

  ขอ้ส าคญั แมจ้ าเลยจะใหก้ารปฏเิสธฟ้องโจทกโ์ดยชดัแจง้ และแสดงเหตุแหง่
การปฏเิสธนัน้ ถา้ต่อมาในระหวา่งพจิารณา จ าเลยแถลงสละประเดน็ขอ้ต่อสูต้าม
ค าใหก้าร ยอ่มถอืวา่ จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามฟ้องโจทกใ์นประเดน็ทีจ่ าเลยสละแลว้ 
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 ค าถาม จ าเลยใหก้ารปฏเิสธฟ้องโจทกโ์ดยชดัแจง้  แต่มไิดแ้สดงเหตุ
แหง่การปฏเิสธหรอืแสดงเหตุแหง่การปฏเิสธไมช่ดัแจง้ หรอืแสดงเหตุ
แหง่การปฏเิสธขดัแยง้กนั ถอืวา่จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามฟ้องโจทก์
หรอืไม ่

 ค าตอบ ไมถ่อืวา่จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามค าฟ้องโจทก ์ คดยีงัมี
ประเดน็ขอ้พพิาทอยูแ่ละโจทกย์งัคงมภีาระการพสิจูน์ในขอ้เทจ็จรงิ
ดงักล่าวอยู ่เพยีงแต่จ าเลยไมม่สีทิธทิีจ่ะน าพยานเขา้สบืตามขอ้ต่อสู้
ของตน ฎ.7047/2540  
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 ค าถาม ค าใหก้ารของจ าเลยทีข่ดัแยง้กนั ยนืยนัขอ้เทจ็จรงิหลายทาง 
จะถอืวา่จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตามฟ้องโจทกห์รอืไม ่ 

 ค าตอบ กรณีทีจ่ าเลยใหก้ารขดัแยง้กนัเอง ถอืเป็นค าใหก้ารทีไ่มช่อบ
ดว้ย ปวพิ.มาตรา 177 วรรคสอง ไมม่ปีระเดน็ใหต้อ้งวนิิจฉยัตาม
ค าใหก้าร จ าเลยไมม่สีทิธนิ าสบืตามขอ้ต่อสู(้จ าเลยไมม่ปีระเดน็น าสบื) 
แต่ค าใหก้ารดงักล่าวถอืวา่เป็นค าใหก้ารปฏเิสธฟ้องโจทกท์ัง้สิน้ คดยีงั
มปีระเดน็ขอ้พพิาทตามค าฟ้องโจทก ์ไมถ่อืวา่จ าเลยรบัขอ้เทจ็จรงิตาม
ค าฟ้องโจทก ์ฎ.1069/2554 
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 ค ารบัทีจ่ากการสง่ค าบอกกลา่วของคูค่วามอกีฝา่ยตาม ปวพิ.มาตรา 100  

  (1) คูค่วามฝา่ยทีป่ระสงคจ์ะอา้งองิขอ้เทจ็จรงิใดเพือ่ประโยชน์แก่คดขีองตน 
อาจสง่ค าบอกกลา่วเป็นหนงัสอืแจง้รายการขอ้เทจ็จรงินัน้ใหคู้ค่วามอกีฝา่ย 

  (2) ถา้ในวนัสบืพยาน คูค่วามฝา่ยทีส่ง่ค าบอกกลา่วรอ้งขอต่อศาล ใหศ้าล
สอบถามคูค่วามอกีฝา่ยวา่จะยอมรบัขอ้เทจ็จรงิตามค าบอกกลา่วหรอืไม ่ 

  (3) ถา้คูค่วามอกีฝา่ยไมต่อบค าถามเกีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิใด หรอืปฏเิสธ
ขอ้เทจ็จรงิใดโดยไมม่เีหตุแหง่การปฏเิสธโดยชดัแจง้ ใหถ้อืวา่ยอมรบัขอ้เทจ็จรงินัน้แลว้ 
เวน้แต่คูค่วามฝา่ยนัน้ไมอ่ยูใ่นวสิยัจะตอบหรอืแสดงเหตุแหง่การปฏเิสธในขณะนัน้ 

  ขอ้ส าคญั น าไปใชก้บัการใหคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยอมรบัเอกสารวา่ถูกตอ้งแทจ้รงิ
ดว้ย ตาม ปวพิ.มาตรา 100 วรรคสาม 
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 ค ารบัทีเ่กดิจากการทีศ่าลสอบถามคูค่วามถงึขอ้เทจ็จรงิใดในวนัชีส้องสถาน ตาม ปวพิ.
มาตรา 183 

  (1) ในวนัชีส้องสถาน กฎหมายเปิดโอกาสใหศ้าลมอี านาจสอบถามขอ้เทจ็จรงิ
รวมทัง้พยานหลกัฐาน ทีจ่ะตอ้งสบืพสิจูน์กนัในคดนีัน้ไดก้่อนการชีส้องสถาน  

  (2) คูค่วามฝา่ยทีถู่กศาลสอบถามมหีน้าทีต่อ้งตอบค าถามนัน้ต่อศาลและถา้ตอบ
ปฏเิสธกต็อ้งใหเ้หตุผลดว้ย 

  (3) ถา้คูค่วามฝา่ยทีถู่กศาลสอบถาม ไมต่อบค าถามเกีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิใดทีศ่าล
สอบถาม หรอืปฏเิสธขอ้เทจ็จรงิใดโดยไมม่เีหตุผลอนัสมควร ใหถ้อืวา่ยอมรบั
ขอ้เทจ็จรงินัน้แลว้ เวน้แต่ไมอ่ยูใ่นวสิยัทีจ่ะตอ้งหรอืแสดงเหตุแหง่การปฏเิสธไดใ้น
ขณะนัน้ 
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 ค ารบัของคูค่วามในคดแีพง่ สว่นใหญ่เกดิจาก 

 1. การยืน่ค าคูค่วาม 

 2. การชีส้องสถานและการก าหนดประเดน็ขอ้พพิาท 

 3. การแถลงรบัขอ้เทจ็จรงิ 

 

 ค ารบัของจ าเลยในคดอีาญา แบ่งพจิารณาออกเป็น 

 1. รบัสารภาพต่อบุคคลอื่น 

 2. รบัสารภาพต่อเจา้พนกังานผูจ้บักุม 

 3. รบัสารภาพต่อพนกังานสอบสวน 

 4. รบัสารภาพต่อศาล 
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 กรณีทีก่ฎหมายถอืวา่เป็นค ารบัของคูค่วามอกีดว้ย พจิารณาดงัต่อไปนี้ 

 

 มาตรา 123 ถา้ตน้ฉบบัเอกสารซึง่คูค่วามฝา่ยหน่ึงอา้งองิเป็นพยาน หลกัฐานนัน้
อยูใ่นความครอบครองของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งจะยืน่ค าขอโดย
ท าเป็นค ารอ้งต่อศาลขอใหส้ ัง่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง สง่ตน้ฉบบัเอกสารแทนการที่
ตนจะตอ้งสง่ส าเนาเอกสารนัน้กไ็ด ้ถา้ศาลเหน็วา่เอกสารนัน้เป็นพยานหลกัฐาน
ส าคญั และค ารอ้งนัน้ฟงัได ้ใหศ้าลมคี าสัง่ใหคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยืน่ตน้ฉบบั
เอกสารต่อศาลภายใน เวลาอนัสมควรแลว้แต่ศาลจะก าหนด ถา้คูค่วามอกีฝา่ย
หนึ่งมตีน้ฉบบั เอกสารอยูใ่นครอบครองไมป่ฏบิตัติามค าสัง่เชน่วา่นัน้ ใหถ้อืวา่
ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีผู่ข้อจะตอ้งน าสบืโดยเอกสารนัน้ คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงได้
ยอมรบัแลว้ 
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 มาตรา 124 ถา้คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารไมย่อมน ามาหรอืยืน่ ตน้ฉบบัเอกสาร หรอืถา้
คูค่วามฝา่ยนัน้ไดท้ าใหเ้สยีหาย ท าลาย ปิดบงั หรอืท าดว้ยประการอื่นใดใหเ้อกสารนัน้
ไรป้ระโยชน์โดย มุง่หมายทีจ่ะกดีกนั ไมใ่หคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารนัน้เป็น 
พยานหลกัฐาน ใหถ้อืวา่ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึง จะตอ้งน าสบืโดย
เอกสารนัน้คูค่วามฝา่ยทีไ่มน่ ามาหรอืยืน่เอกสาร ดัง่กลา่วขา้งตน้นัน้ไดย้อมรบัแลว้ 

 มาตรา 125 วรรค 3 ถา้คูค่วามซึง่ประสงคจ์ะคดัคา้นไมค่ดัคา้นการอา้งเอกสารเสยีก่อน
การสบืพยานเอกสารนัน้เสรจ็หรอืศาลไมอ่นุญาตใหค้ดัคา้นภายหลงันัน้ หา้มมใิห้
คูค่วามนัน้คดัคา้นการมอียูแ่ละความแทจ้รงิของเอกสารนัน้ หรอืความถูกตอ้งแหง่
ส าเนาเอกสารนัน้ แต่ทัง้น้ีไมต่ดัอ านาจของศาลในอนัทีจ่ะไต่สวนและชีข้าดในเรือ่งการมี
อยู ่ความแทจ้รงิหรอืความถูกตอ้งเชน่วา่นัน้ในเมือ่ศาลเหน็สมควร และไมต่ดัสทิธขิอง
คูค่วามนัน้ทีจ่ะอา้งวา่สญัญาหรอืหน้ีทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์หรอืคูค่วามอกี
ฝา่ยหน่ึงตคีวามหมายผดิ 
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 กรณีท่ีกฎหมายถือว่าเป็นค ารบัของคู่ความ 
 มาตรา 183 วรรคสาม ในการสอบถามคูค่วามตามวรรคหนึ่ง คูค่วาม
แต่ละฝา่ยตอ้งตอบค าถามทีศ่าลถามเองหรอืถามตามค าขอของคูค่วาม
ฝา่ยอื่นเกีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยอื่นยกขึน้เป็นขอ้อา้ง ขอ้เถยีง 
และพยาน หลกัฐานต่าง ๆ ทีคู่ค่วามจะยืน่ต่อศาล ถา้คูค่วามฝา่ยใดไม่
ตอบค าถามเกีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิใด หรอืปฏเิสธขอ้เทจ็จรงิใดโดยไมม่ี
เหตุผลอนัสมควร ใหถ้อืวา่ยอมรบัขอ้เทจ็จรงินัน้แลว้ เวน้แต่คูค่วาม
ฝา่ยนัน้ไมอ่ยูใ่นวสิยัทีจ่ะตอบหรอืแสดงเหตุผลแหง่การปฏเิสธไดใ้น
ขณะนัน้ 
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 กรณทีีคู่ค่วามทา้กนัการทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงแถลงวา่จะรบักนัใน
ขอ้เทจ็จรงิอยา่งใดอยา่งหน่ึง ถา้อกีฝา่ยหน่ึงจะยอมด าเนิน
กระบวนการพจิารณาเพยีงเทา่ทีท่า้นัน้ ซึง่ค าทา้นัน้ตอ้งมลีกัษณะ
ดงัต่อไปน้ี 

 1. ตอ้งเป็นการทา้กนัในเรือ่งของกระบวนพจิารณาหรอืเกีย่วกบั
ประเดน็แหง่คดเีทา่นัน้เชน่ ทา้วา่คดโีจทกเ์ป็นฟ้องซ ้า คูค่วามจะไปทา้
กนัเรือ่งอื่นทีไ่มเ่กีย่วกบัประเดน็ไมไ่ด ้

 2. ตอ้งมกีารก าหนดเงือ่นไขวา่ ถา้ผลของการด าเนินกระบวนพจิารณา
หรอืการชีข้าดออกมาอยา่งหน่ึงใหฝ้า่ยหน่ึงชนะคด ี
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 ประเดน็ข้อพิพาทคืออะไร 

 เหตุทีต่อ้งมกีารก าหนดประเดน็ขอ้พพิาทก่อนพจิารณาคด ีเพราะวา่ การพจิารณาคดี
เป็นการต่อสูก้นัระหวา่งโจทกผ์ูฟ้้องคดกีบัจ าเลยผูถ้กูฟ้องคด ีซึง่ตอ้งมกีารน าเสนอ
พยานหลกัฐานต่อศาลเพือ่ใหศ้าลพจิารณาตดัสนิคด ีดงันัน้จงึมคีวามจ าเป็นทีศ่าล
จะตอ้งก าหนดใหคู้ค่วามน าเสนอพยานหลกัฐานไดถู้กตอ้งตรงกนั ซึง่เรยีกวธิกีารน้ีวา่ 
การก าหนดประเดน็ขอ้พพิาท เมือ่ศาลไดก้ าหนดประเดน็ขอ้พพิาทแลว้ คูค่วามฝา่ยทีม่ ี
หน้าทีน่ าสบืกต็อ้งพยายามหาพยานหลกัฐานมาพสิจูน์ใหศ้าลเหน็วา่ เป็นไปตามที่
ตนเองกล่าวอา้ง หากไมม่กีารก าหนดประเดน็ขอ้พพิาท คูค่วามอาจจะน า
พยานหลกัฐานมาพสิจูน์ไมต่รงประเดน็ ท าใหก้ารพจิารณาคดเีกดิความลา่ชา้และเกดิ
ความยุง่ยากในการตดัสนิคดขีองศาล 
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 พิจารณาตวัอย่างดงัต่อไปน้ี 

 โจทกฟ้์องวา่จ าเลยไดท้ าสญัญากูย้มืเงนิจากโจทกไ์ป เมือ่ถงึก าหนดช าระแลว้ จ าเลย
กลบัไมย่อมน าเงนิมาช าระตามสญัญากูย้มืเงนิ โจทกข์อใหศ้าลบงัคบัใหจ้ าเลยช าระหน้ี
ตามสญัญา จ าเลยใหก้ารวา่จ าเลยกูย้มืเงนิโจทกไ์ปจรงิแต่ไดช้ าระหน้ีตามสญัญานัน้
แลว้ ใหก้ าหนดประเดน็ขอ้พพิาทและหน้าทีน่ าสบื 

 ประเดน็ (ISSUE) หมายถงึ หวัขอ้หรอืจุดส าคญัของเรือ่ง เวลาเราพดูคุยกนัเรา
มกัจะบอกใหอ้กีฝา่ยหน่ึงพดูเขา้ประเดน็ ซึง่กห็มายถงึการพดูจุดส าคญัของเรือ่งทีจ่ะคุย
กนั สว่นความหมายในทางพจิารณาคด ีประเดน็ หมายถงึ เรือ่งต่าง ๆ ทีคู่ค่วามยกขึน้
ใหศ้าลพจิารณาหรอืวนิิจฉยั ซึง่เรยีกวา่ ประเดน็แหง่คด ี
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 ประเดน็แห่งคดี 

 สามารถเกดิขึน้ได ้2 กรณี คอื  

 1. ประเดน็ทีเ่กดิจากค าฟ้อง  

 2. ประเดน็ทีเ่กดิจากค าใหก้าร 

 ตวัอยา่งที ่1 ประเดน็แหง่คดทีีเ่กดิจากค าฟ้อง เชน่ แดงฟ้องวา่ด ากูย้มืเงนิไป 100,000 
บาท โดยแดงไดท้วงถามด าไปแลว้ แต่ด าปฏเิสธไมช่ าระหน้ี ขอใหศ้าลสัง่ใหจ้ าเลย
ช าระเงนิกูค้นืพรอ้มดอกเบีย้ จะเหน็วา่จากค าฟ้องของโจทกม์ปีระเดน็ คอื จ าเลยผดินดั
ไมช่ าระหน้ีใหก้บัโจทก ์ประเดน็แหง่คดตีามค าใหก้าร นายด าใหก้ารวา่ ด าไมไ่ดกู้เ้งนิ
ของแดงไป สญัญาทีน่ายแดงน ามาฟ้องเป็นสญัญาปลอม จะเหน็วา่ประเดน็ตาม
ค าใหก้ารของจ าเลยมปีระเดน็คอื จ าเลยไมไ่ดกู้เ้งนิโจทก์ 
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 ตวัอยา่งที ่2 ประเดน็แหง่คดทีีเ่กดิจากค าฟ้อง เชน่ นายหน่ึงฟ้องวา่นายสองขบัรถโดย
ประมาทชนรถของนายหน่ึงจนเสยีหายตอ้งซ่อม ขอใหศ้าลสัง่ใหน้ายสองช าระคา่
สนิไหมทดแทนจ านวน 100,000 บาท จากค าฟ้องจะเหน็วา่ มปีระเดน็แหง่คด ีคอื นาย
สองท าละเมดินายหน่ึงหรอืไม ่คา่สนิไหมทดแทนจ านวน 100,000 หรอืไม ่จ าเลยให้
การวา่ จ าเลยไมไ่ดข้บัรถดว้ยความประมาทชนรถโจทก ์และคา่สนิไหมทดแทนทีโ่จทก์
เรยีกรอ้งไมใ่ชจ่ านวนทีโ่จทกเ์สยีหาย จะเหน็วา่ ตามค าใหก้ารของจ าเลยมปีระเดน็แหง่
คดคีอื จ าเลยไมไ่ดท้ าละเมดิโจทก ์คา่สนิไหมทดแทนไมใ่ชจ่ านวนทีโ่จทกเ์รยีกรอ้ง 

 จะเหน็ไดจ้ากตวัอยา่งที ่1 และที ่2 วา่ ประเดน็แหง่คดเีกดิขึน้จากค าฟ้องและค าใหก้าร
ของจ าเลยวา่มเีรือ่งส าคญัอะไร และเรือ่งส าคญันัน้กเ็ป็นประเดน็แหง่คดขีองโจทกแ์ละ
จ าเลย (ประเดน็แหง่คดจีะกลายไปเป็นประเดน็ขอ้พพิาทต่อไป) 
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 ข้อสงัเกตเก่ียวกบัค าฟ้องและค าให้การ 
 ค าฟ้อง ประเดน็ตามค าฟ้องของโจทกจ์ะตอ้งแสดงโดยชดัแจง้ซึง่สภาพ
แหง่ขอ้หาและค าขอบงัคบั ทัง้ขอ้อา้งทีเ่ป็นหลกัฐานแหง่ขอ้หา ตาม ป.
ว.ิแพง่ ม.172 วรรคสอง ดว้ย หากเป็นค าฟ้องทีไ่มช่ดัแจง้กอ็าจจะไม่
ก่อใหเ้กดิประเดน็แหง่คด ีเป็นฟ้องทีไ่มช่อบไป  

 สว่นค าใหก้าร ประเดน็ตามค าใหก้ารตอ้งแสดงโดยชดัแจง้ในค าใหก้าร
วา่ จ าเลยรบัหรอืปฏเิสธขอ้อา้งของโจทก ์ม.177 วรรคสอง 
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 ประเดน็ข้อพิพาท 

 ประเดน็ขอ้พพิาท (point in dispute หรอื matter in 
issue) หมายถงึ ประเดน็แหง่คดทีีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยกขึน้อา้งแต่
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไมร่บั หรอืเป็นปญัหาทีคู่ค่วามยงัโตเ้ถยีงกนัอยู ่
ดงันัน้ การก าหนดประเดน็ขอ้พพิาทกค็อืการพจิารณาประเดน็ตามค า
ฟ้องและค าใหก้าร ประเดน็ไหนทีเ่ป็นขอ้พพิาทกนักต็อ้งใหศ้าลตดัสนิ
ในประเดน็ทีพ่พิาทกนันัน้ สว่นประเดน็ไหนทีไ่มพ่พิาทกนัศาลกไ็ม่
จ าเป็นตอ้งพจิารณาอกี 
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 พจิารณาตวัอยา่ง  
 แดงฟ้องวา่ด ากูย้มืเงนิไป 100,000 บาท โดยแดงไดท้วงถามด าไปแลว้ 
แต่ด าปฏเิสธไมช่ าระหน้ี ด าใหก้ารวา่ ด าไดไ้มเ่คยกูย้มืเงนิของแดงไป
สญัญาทีแ่ดงน ามาฟ้องเป็นสญัญาปลอม ใหก้ าหนดประเดน็ขอ้พพิาท 
(ประเดน็ขอ้พพิาทหมายถงึ ประเดน็แหง่คดทีีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
ยกขึน้อา้งแต่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไมร่บั) ดงันัน้ในคดน้ีีจงึพพิาทกนั
เกีย่วกบั จ าเลยไดกู้เ้งนิโจทกไ์ปจรงิหรอืไม่ 
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 ประเดน็ขอ้พพิาทม ี2 ประเภท คอื  

 1. ประเดน็ขอ้พพิาทในขอ้กฎหมาย (legal issue) ซึง่เป็น
ประเดน็ทีศ่าลรบัรูไ้ดเ้อง ไมต่อ้งมกีารสบืพยาน และ 

 2. ประเดน็ขอ้พพิาทในขอ้เทจ็จรงิ (issue of fact) ซึง่เป็น
ประเดน็ทีศ่าลไมส่ามารถรบัรูเ้องได ้คูค่วามตอ้งน าสบืพยานใหศ้าลรู้
ถงึขอ้เทจ็จรงิ 
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 พจิารณาตวัอยา่งที ่1 โจทกฟ้์องวา่จ าเลยไดท้ าสญัญาเชา่หอ้งพกัจากโจทกโ์ดยตกลง
คา่เชา่เดอืนละ 10,000 บาท แต่จ าเลยผดินดัไมย่อมช าระคา่เชา่ตดิต่อกนัจ านวน 6 
เดอืน ขอใหศ้าลบงัคบัใหจ้ าเลยช าระคา่เชา่ทีค่า้งช าระจ านวน 60,000 บาท พรอ้มเบีย้
ปรบัอกีจ านวน 12,000 บาท จ าเลยยืน่ค าใหก้ารวา่ จ าเลยไมไ่ดผ้ดิสญัญาเชา่ และ
คา่ปรบัทีโ่จทกเ์รยีกรอ้งมานัน้ไมไ่ดอ้ยูใ่นขอ้ตกลงในสญัญา เมือ่พจิารณาถงึค าฟ้องและ
ค าใหก้ารจะเหน็ไดว้า่ มปีระเดน็ขอ้พพิาทดงัน้ี  

 1. จ าเลยผดิสญัญาเชา่จรงิหรอืไม ่ 

 2. เบีย้ปรบัเป็นไปตามทีโ่จทกเ์รยีกรอ้งหรอืไม ่
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 พจิารณาตวัอยา่งที ่2 โจทกฟ้์องใหจ้ าเลยชดใชค้า่สนิไหมทดแทนแก่โจทกฐ์านกระท า
ละเมดิต่อโจทก ์โดยบรรยายฟ้องวา่ นายแดงลกูจา้งของจ าเลยไดข้บัรถไปในทางการที่
จา้งดว้ยความเรว็สงูเป็นเหตุใหช้นกบัรถโจทกเ์สยีหายเป็นเงนิ 10,000 บาท จ าเลยให้
การต่อสูป้ฏเิสธฟ้องโจทกว์า่ นายแดงไมใ่ชล่กูจา้งของจ าเลย จงึไมไ่ดข้บัรถไปใน
ทางการทีจ่า้ง และไมไ่ดข้บัรถดว้ยความเรว็จนชนรถของโจทก ์โจทกต์่างหากทีข่บัรถ
ตดัหน้านายแดงโดยกะทนัหนั และถา้หากวา่ตอ้งซ่อมรถคา่ซอ่มกไ็มถ่งึ 10,000 บาท 
ตามทีโ่จทกก์ลา่วอา้ง มปีระเดน็ขอ้พพิาทดงัน้ี  

 1. นายแดงท าละเมดิโจทกห์รอืไม ่ 

 2. นายแดงเป็นลกูจา้งและท าละเมดิในทางการทีจ่า้งของจ าเลยหรอืไม ่ 

 3. คา่สนิไหมทดแทนจ านวน 10,000 บาท หรอืไม ่
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 การช้ีสองสถานคืออะไร 
 การชีส้องสถาน คอื กระบวนการทีศ่าลก าหนดประเดน็ขอ้พพิาทและหน้าทีน่ าสบืของคูค่วาม

หลงัจากทีจ่ าเลยไดย้ืน่ค าใหก้ารแกฟ้้องโจทกแ์ลว้ ซึง่ปรกตแิลว้ในคดแีพง่ศาลจะก าหนดวนัชี้
สองสถานเพือ่ใหคู้ค่วามมาศาลเพือ่ก าหนดประเดน็ขอ้พพิาทและหน้าทีน่ าสบื แต่กม็กีรณทีี่
ศาลไมจ่ าตอ้งชีส้องสถานกไ็ด ้หากเป็นไปตาม มาตรา 182 

 มาตรา 183 ในวนัชีส้องสถาน ใหคู้ค่วามมาศาล และใหศ้าลตรวจค าคูค่วามและค าแถลงของ
คูค่วามแลว้น าขอ้อา้งขอ้เถยีงทีป่รากฏในค าคูค่วามและค าแถลงของคูค่วามเทยีบกนัด ูและ
สอบถามคูค่วามทุกฝา่ยถงึขอ้อา้ง ขอ้เถยีง และพยานหลกัฐานทีจ่ะยืน่ต่อศาลวา่ฝา่ยใดยอมรบั
หรอืโตแ้ยง้ขอ้อา้ง ขอ้เถยีงนัน้อยา่งไร ขอ้เทจ็จรงิใดทีคู่ค่วามยอมรบักนักเ็ป็นอนัยุตไิปตามนัน้
สว่นขอ้กฎหมายหรอืขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงยกขึน้อา้งแต่คูค่วามฝา่ยอื่นไมร่บัและ
เกีย่วเนื่องโดยตรงกบัประเดน็ขอ้พพิาทตามค าคูค่วามใหศ้าลก าหนดไวเ้ป็นประเดน็ขอ้พพิาท
และก าหนดใหคู้ค่วามฝา่ยใดน าพยานหลกัฐานมาสบืในประเดน็ขอ้ใดก่อนหรอืหลงักไ็ด ้
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 กระบวนการในวนัช้ีสองสถานมีขัน้ตอนดงัต่อไปน้ี 
 1. ศาลตรวจค าคูค่วามและค าแถลงของคูค่วามแลว้น าขอ้อา้งขอ้เถยีงทีป่รากฏในค า

คูค่วามและค าแถลงของคูค่วามเทยีบกนัด ู(การถามถงึค าแถลงของคูค่วามนัน้ศาลตอ้ง
ท าเพือ่ท าใหป้ระเดน็ชดัเจนขึน้ จะตัง้ประเดน็ขึน้ใหมไ่มไ่ด ้เพราะค าแถลงไมใ่ชค่ า
คูค่วามจงึตัง้ประเดน็ใหมไ่มไ่ด ้ศาลฟงัค าแถลงเพือ่เพิม่ประเดน็ขอ้พพิาทไมไ่ด ้แต่ลด
ได)้ 

 ค าพพิากษาฎกีา 751-752/2509 ศาลมอี านาจตดัหรอืงดสบืพยานตามทีเ่หน็สมควร
เพือ่ใหค้ดดี าเนินไปโดยไมช่กัชา้ ในกรณีทีศ่าลสอบทนายโจทกว์า่จะสบืพยานตอ่ไปใน
ขอ้ใด และทนายโจทกแ์ถลงวา่ยงัแถลงไมไ่ด ้ขอสงวนไวก่้อน แมท้นายอกีฝา่ยแถลงวา่
พยานทีจ่ะสบืขอ้ใด หากรบัขอ้เทจ็จรงิไดก้จ็ะรบัเพือ่ไมใ่หค้ดลีา่ชา้ ทนายโจทกก์ย็งั
ยนืยนัเชน่เดมิ ดงัน้ี การทีท่นายโจทกไ์มแ่ถลงใหศ้าลทราบเป็นการประวงิคดใีหช้กัชา้ 
ศาลจงึชอบจะงดสบืพยานโจทกต์อ่ไปได ้
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 2. สอบถามคูค่วามทุกฝา่ยถงึขอ้อา้ง ขอ้เถยีง และพยานหลกัฐานทีจ่ะยืน่ต่อศาลวา่ฝา่ยใด
ยอมรบัหรอืโตแ้ยง้ขอ้อา้ง ขอ้เถยีงนัน้อยา่งไร ขอ้เทจ็จรงิใดทีคู่ค่วามยอมรบักนักเ็ป็นอนัยุตไิป
ตามนัน้สว่นขอ้กฎหมายหรอืขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงยกขึน้อา้งแต่คูค่วามฝา่ยอื่นไมร่บั
และเกีย่วเนื่องโดยตรงกบัประเดน็ขอ้พพิาทตามค าคูค่วามใหศ้าลก าหนดไวเ้ป็นประเดน็ขอ้
พพิาท 

 3. คูค่วามไมม่าศาลในวนัชีส้องสถาน ศาลกจ็ะท าการชีส้องสถานไปโดยถอืวา่คูค่วามฝา่ยนัน้
ไดท้ราบการชีส้องสถานแลว้ ตาม มาตรา 183 ทว ิในกรณทีีคู่ค่วามทุกฝา่ยหรอืฝา่ยใดฝา่ย
หนึ่งไมม่าศาลในวนัชีส้องสถาน ใหศ้าลท าการชีส้องสถานโดยใหถ้อืวา่คูค่วามทีไ่มม่าศาลได้
ทราบกระบวนพจิารณาในวนันัน้แลว้ 

 คูค่วามทีไ่มม่าศาลนัน้ไมม่สีทิธคิดัคา้นวา่ประเดน็ขอ้พพิาทและหน้าทีน่ าสบืทีศ่าลก าหนดไว้
นัน้ ไมถ่กูตอ้ง เวน้แต่เป็นกรณทีีไ่มส่ามารถมาศาลไดใ้นวนัชีส้องสถาน เพราะเหตุจ าเป็นอนั
ไมอ่าจกา้วล่วงได ้หรอืเป็นการคดัคา้นในเรือ่งทีเ่กีย่วกบัความสงบเรยีบรอ้ยของประชาชน ใน
กรณเีชน่นี้ใหน้ า มาตรา 183 วรรคสาม มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 
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 ประเดน็ข้อพิพาทในปัญหาข้อกฎหมายและปัญหาข้อเทจ็จริง 

 อยา่งทีไ่ดก้ลา่วไปแลว้วา่ ปญัหาขอ้กฎหมายเป็นเรือ่งทีไ่มต่อ้งน าพยานหลกัฐานมาสบื
และศาลวนิิจฉยัไดเ้อง สว่นปญัหาขอ้เทจ็จรงิเป็นเรือ่งทีต่อ้งน าสบืพยานหลกัฐาน
เสยีก่อนศาลจงึจะวนิิจฉยัได ้ดงันัน้จงึมคีวามส าคญัทีน่กัศกึษาตอ้งท าความเขา้ใจและ
แยกแยะไดว้า่ ประเดน็ปญัหาขอ้กฎหมายมอีะไรบา้ง และปญัหาขอ้เทจ็จรงิมอีะไรบา้ง 

 ขอ้สงัเกต สทิธใินเรือ่งอุทธรณ์ ฎกีาของคูค่วาม ซึง่กฎหมายจะจ ากดัในเรือ่งการ
อุทธรณ์ ฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิไวโ้ดยก าหนดทุกทรพัยใ์นคด ีหากทุนทรพัยน้์อยกไ็ม่
อาจอุทธรณ์หรอืฎกีาได ้แต่ในสว่นปญัหาขอ้กฎหมายอุทธรณ์ฎกีาไดเ้สมอเพยีงแต่ตอ้ง
เป็นขอ้กฎหมายทีไ่ดก้ลา่วมาแลว้ในศาลชัน้ตน้เทา่นัน้ 
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 ประเดน็ปญัหากฎหมาย เป็นปญัหาเกีย่วกบัการตคีวามตวับท
กฎหมาย และการปรบัขอ้เทจ็จรงิกบัตวับทกฎหมาย ซึง่ประเดน็
ปญัหาขอ้กฎหมายนัน้หากเป็นกฎหมายไทยคูค่วามไมต่อ้งน า
พยานหลกัฐานมาสบื ศาลยอ่มพพิากษาไดเ้อง แต่หากเป็นปญัหาขอ้
กฎหมายต่างประเทศแลว้ คูค่วามตอ้งน าสบืเพราะศาลไมอ่าจทราบ
เองได ้

 ประเดน็ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ เป็นประเดน็เกีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิในคด ีใคร 
ท าอะไร ทีไ่หน อยา่งไร ซึง่ขอ้เทจ็จรงินัน้ตอ้งพสิจูน์โดยการสบื
พยานหลกัฐาน 
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ครัง้ท่ี 3-4 

1 



 ภาระการพสิจูน์และการน าสบืพยานเอกสาร 

 ภาระการพสิจูน์ (ม.84) 

  มาตรา 84 วางหลกัไวว้า่ “ถา้คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงกลา่วอา้งขอ้เทจ็จรงิอยา่ง
ใดๆ เพือ่สนบัสนุนค าฟ้องหรอืค าใหก้ารของตน ใหห้น้าทีน่ าสบืขอ้เทจ็จรงินัน้ตกอยูแ่ก่
คูค่วามฝา่ยทีก่ลา่วอา้ง 

  แต่วา่ (1) คูค่วามไมต่อ้งพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิซึง่เป็นทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไป หรอืซึง่ไมอ่าจ
โตแ้ยง้ได ้หรอืซึง่ศาลเหน็วา่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไดร้บัแลว้ 

  (2) ถา้มขีอ้สนันิษฐานไวใ้นกฎหมายเป็นคณุแก่คูค่วามฝา่ยใด คูค่วามฝา่ยนัน้
ตอ้งพสิจูน์แต่เพยีงวา่ตนไดป้ฏบิตัติามเงือ่นไขแหง่การทีต่นจะไดร้บัประโยชน์จากขอ้
สนันิษฐานนัน้ครบถว้นแลว้” 
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 ค าอธบิาย 
 1. ภาระการพสิจูน์ เป็นความหมายเดยีวกบั “หน้าทีน่ าสบื” 
ตาม ม.84 
 2. หลกักฎหมายของ ม.84 คอื “ผูใ้ดกล่าวอา้ง ผูน้ัน้น าสบื” 
 3. เป็นการน าสบื “ขอ้เทจ็จรงิ” เพือ่สนบัสนุนค าฟ้องของโจทก ์
หรอืค าใหก้ารของจ าเลย 

  4. แต่มขีอ้ยกเวน้ 3 ประการ ทีคู่ค่วามไม่จ าเป็นตอ้งน าสบื
ขอ้เทจ็จรงิ กล่าวคอื 
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 (1) ขอ้เทจ็จรงิทีรู่ก้นัอยูท่ ัว่ไป เชน่  
– วนัเสารว์นัอาทติยเ์ป็นวนัหยดุราชการ 
– วนัที ่23 ตุลาคมเป็นวนัปิยมหาราช 
– พระอาทติยข์ึน้ทางตะวนัออก 
– กลางวนัสวา่ง กลางคนืมดื 
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 (2) ขอ้เทจ็จรงิทีไ่มอ่าจโตแ้ยง้ได ้เรยีกอกีอยา่งหน่ึงวา่ “กฎหมายปิด
ปาก” ไมใ่หเ้ถยีงเป็นอยา่งอื่น ซึง่มไีดห้ลายกรณี เชน่ 
– ตวัแทนเชดิ ปพพ. ม.821 , 822 (ปิดปากโดยการกระท าหรอืการ
แสดงออก) 
– ยอมใหเ้พือ่นใชช้ื่อของตนเป็นชื่อหา้งหุน้สว่น ปพพ. ม.1054 (ปิด
ปากโดยเอกสาร) 
– คดแีพง่ทีเ่กีย่วเนื่องกบัคดอีาญา ปวอิ. ม.46 (ปิดปากโดยค า
พพิากษาของศาล) 
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 (3) ขอ้เทจ็จรงินัน้คูค่วามยอมรบักนัแลว้ 
– เมือ่คูค่วามฝา่ยหน่ึงกลา่วอา้ง และอกีฝา่ยหน่ึงนัน้ยอมรบั เรยีกวา่ “ค ารบัใน
ศาล” หมายถงึ การรบัในคดทีีก่ าลงัฟ้องรอ้งกนั 
– เมือ่ยอมรบักนัเชน่นัน้ ผลคอื ประเดน็แหง่คด ีนัน้เป็นอนัยตุ ิไมต่อ้งน า
สบืพยาน 
– ค ารบัในศาล อาจเกดิขึน้ไดใ้น 2 ลกัษณะ ซึง่มผีลทางกฎหมายต่างกนัเพยีง
เลก็น้อย 
* เกดิจากการรบักนัในค าคูค่วาม เชน่ ค าฟ้อง ค าใหก้าร มผีลเทา่กบัไมม่ ี
ประเดน็ขอ้พพิาทเกดิขึน้เลย 
* เกดิในระหวา่งด าเนินกระบวนพจิารณาคด ีมผีลท าใหป้ระเดน็ขอ้พพิาททีม่ ี
อยูน่ัน้ระงบัสิน้ไป 
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 – ค ารบัในศาล อาจเกดิขึน้ในลกัษณะเป็นค ารบัโดยชดัแจง้กไ็ด ้หรอืโดยปรยิายกไ็ด้ 
ซึง่ค ารบัโดยชดัแจง้นัน้ไมม่ปีญัหาใดๆ …แต่ค ารบัโดยปรยิายจะตอ้งมลีกัษณะพเิศษ 
ดงัน้ี 
 * ค าฟ้องของโจทกข์อ้ใด ถา้จ าเลยมไิดป้ฏเิสธโดยชดัแจง้ไวใ้นค าใหก้าร 
ถอืวา่จ าเลยยอมรบัในขอ้นัน้ ตาม ม.177 ว.2 
 * ค าฟ้องของโจทกข์อ้ใด ถา้จ าเลยปฏเิสธโดยไมช่ดัแจง้ มผีลเทา่กบัไมไ่ด ้
ปฏเิสธ 
 * ขอ้ทีจ่ าเลยยกขึน้ปฏเิสธโดยชดัแจง้แลว้กด็ ีหรอืขอ้อา้งทีจ่ าเลยยกกลา่วขึน้ 
ใหมก่ด็ ีจ าเลยจะตอ้งแสดงเหตุไวด้ว้ย ตาม ม.177 ว.2 ความทา้ย มฉิะนัน้ 
จ าเลยจะน าพยานหลกัฐานมาสบืสนบัสนุนไมไ่ด ้
 * เหตุผลทีจ่ าเลยยกขึน้สนบัสนุนขอ้อา้งขอ้โตเ้ถยีงของตนนัน้ จะตอ้งเป็น 
เหตุผลทีก่ฎหมายยอมรบั 
 * การใหก้ารต่อสูไ้วทุ้กๆ จุดนัน้ จะตอ้งระวงัอยา่ใหม้ลีกัษณะเป็นค าใหก้าร 
สองแงส่องงา่มทีข่ดักนัเองอยูใ่นตวั 

7 



 (4) ถา้มขีอ้สนันิษฐานไวใ้นกฎหมายเป็นคุณแก่คูค่วามฝา่ยใด คูค่วามฝา่ยนัน้
พสิจูน์เพยีงวา่ตนไดป้ฏบิตัติามนัน้ครบถว้นแลว้ 

 แบง่เป็น 

  (ก) ขอ้สนันิษฐานตามกฎหมายซึง่หกัลา้งไมไ่ด ้ (praesumtione 

juris et de jure-irrebutable presumptions of law)  
และ 

  (ข) ขอ้สนันิษฐานตามกฎหมายซึง่หกัลา้งได ้ (praesumtione 

juris sed non de jure-rebutable presumptions of 
law)  
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  (ก) ขอ้สนันิษฐานตามกฎหมายซึง่หกัลา้งไมไ่ด ้ ถอืเป็นขอ้สนันิษฐาน
เดด็ขาด  ไมอ่าจน าพยานหลกัฐานมาสบืหกัลา้งเป็นอยา่งอื่นได ้ บางความเหน็
ไมถ่อืกนัวา่เป็นขอ้สนันิษฐานตามความหมายของกฎหมายลกัษณะพยาน  และ
แทจ้รงิแลว้เป็นเรือ่งของบทกฎหมายสารบญัญตั ิ  

  ตวัอยา่งเชน่  สภุาษติกฎหมายทีว่า่  ตอ้งสนันิษฐานวา่บุคคลทุกคนรู้
กฎหมายนัน้  กค็อืหลกักฎหมายทีว่า่ความไมรู่ก้ฎหมายเป็นขอ้แกต้วัไมไ่ด้
นัน่เอง  ศาสตราจารยป์ระมลู  สวุรรณศร  เหน็วา่  ขอ้สนันิษฐานตามกฎหมาย
ซึง่เดด็ขาดคูค่วามจะสบืหกัลา้งไมไ่ด ้ ซึง่กฎหมายมกัจะใชถ้อ้ยค า  “ใหถ้อืวา่”  
ถา้ใชถ้อ้ยค าเป็นอยา่งอื่นศาลมกัจะตคีวามไปในทางทีว่า่เป็นขอ้สนันิษฐานไม่
เดด็ขาด 

   
9 



  (ข)  ขอ้สนันิษฐานซึง่กฎหมายหกัลา้งได ้  

  ถอืไดว้า่เป็นขอ้สนันิษฐานโดยแท ้ เพราะมลีกัษณะไมเ่ดด็ขาดอนัเป็นหลกัตาม
กฎหมายลกัษณะพยาน  ซึง่ใหศ้าลรบัฟงัขอ้เทจ็จรงิบางอยา่งในเบือ้งตน้จนกวา่จะมี
การพสิจูน์เป็นอยา่งอื่น เชน่ 

 ป.พ.พ. มาตรา 1357 ทา่นใหส้นันิษฐานไวก้่อนวา่ผูเ้ป็นเจา้ของรวมกนัมสีว่นเทา่กนั 

 ป.ว.ิพ. มาตรา 127   เอกสารมหาชนซึง่พนกังานเจา้หน้าทีไ่ดท้ าขึน้หรอื รบัรองหรอื
ส าเนาอนัรบัรองถูกตอ้งแหง่เอกสารนัน้ และเอกสารเอกชน ทีม่คี าพพิากษาแสดงวา่
เป็นของแทจ้รงิและถูกตอ้งนัน้ ใหส้นันิษฐาน ไวก้่อนวา่เป็นของแทจ้รงิและถูกตอ้ง เป็น
หน้าทีข่องคูค่วามฝา่ยทีถู่กอา้งเอกสารนัน้มายนัตอ้งน าสบืความไมบ่รสิทุธิห์รอืความไม่
ถูกตอ้งแหง่เอกสาร 
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 พยานเอกสารใหร้บัฟงัไดแ้ต่ตน้ฉบบัเทา่นัน้ (ม.93) 
  มาตรา 93 วางหลกัไวว้า่ “การอา้งเอกสารเป็นพยานนัน้ ใหย้อมรบัฟงัไดแ้ต่ตน้ฉบบั

เอกสารเทา่นัน้ เวน้แต่ 
  (1) เมือ่คูค่วามทีเ่กีย่วขอ้งทุกฝา่ยตกลงกนัวา่ ส าเนาเอกสารนัน้ถกูตอ้งแลว้ จงึใหศ้าล

ยอมรบัฟงัส าเนาเชน่วา่นัน้เป็นพยานหลกัฐานได ้
  (2) ถา้ตน้ฉบบัเอกสารหาไมไ่ด ้เพราะสญูหายหรอืถกูท าลายโดยเหตุสุดวสิยั หรอืไม่

สามารถน าตน้ ฉบบัมาไดโ้ดยประการอื่น ศาลจะอนุญาตใหน้ าส าเนาหรอืพยานบุคคลมาสบืก็
ได ้

  (3) ตน้ฉบบัเอกสารทีอ่ยูใ่นอารกัขาหรอืในความควบคุมของทางราชการนัน้ จะน ามา
แสดงไดต้่อเมือ่ไดร้บัอนุญาตจากผูม้อี านาหน้าทีเ่กีย่วขอ้ง อนึ่ง ส าเนาเอกสารหรอืขอ้ความที่
คดัจากเอกสารเหล่านัน้ ซึง่ผูม้อี านาจหน้าทีเ่กีย่วขอ้งไดร้บัรองถกูตอ้งแลว้ ใหถ้อืวา่เป็นอนั
เพยีงพอทีจ่ะน ามาแสดง เวน้แต่ศาลจะก าหนดเป็นอยา่งอื่น” 
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 ค าอธบิาย 
  1. ตน้ฉบบัเอกสาร ถอืเป็นพยานชัน้หน่ึง ถา้ไปคดัลอกมา
หรอืถ่ายเอกสารมา กเ็ป็นเพยีงส าเนาเอกสารซึง่ถอืเป็นพยาน
ชัน้สอง การน าส าเนาเอกสารมาน าสบืจะท าใหพ้ยานเอกสาร
นัน้มนี ้าหนกัน้อย 

  2. กฎหมายก าหนดใหศ้าลยอมรบัฟงัไดแ้ต่ตน้ฉบบั
เอกสารเทา่นัน้ แต่กม็ขีอ้ยกเวน้บางประการทีศ่าลยอมรบัฟงั
ส าเนาเอกสาร 
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  3. ขอ้ยกเวน้ทีว่า่นัน้ม ี3 กรณี คอื 

  (1) เมือ่คูค่วามทัง้สองฝา่ยตกลงกนัวา่ส าเนาเอกสารนัน้ถกูตอ้ง ผลคอื ใหศ้าล
ยอมรบัฟงัส าเนาเอกสารเชน่วา่นัน้เป็นพยานหลกัฐานได ้

  (2) เมือ่ตน้ฉบบัเอกสารหาไมไ่ด ้เพราะสญูหายหรอืถูกท าลายโดยเหตุสดุวสิยั 
หรอืไมส่ามารถน าตน้ฉบบัมาไดโ้ดยประการอื่น ผลคอื เป็นดุลพนิิจของศาลทีจ่ะ
อนุญาตหรอืไม ่

  (3) เมือ่ตน้ฉบบัเอกสารอยูใ่นอารกัขาหรอืในความควบคุมของทางราชการ คู่
ความสามารถน าเอกสารเชน่วา่น้ีมาแสดงต่อศาลได ้2 ทาง คอื 

 – น าตน้ฉบบัเอกสารนัน้มาแสดง โดยผูม้อี านาจหน้าทีเ่กีย่วขอ้งอนุญาตก่อน 

 – น าส าเนาเอกสารนัน้มาแสดง โดยผูม้อี านาจหน้าทีเ่กีย่วขอ้งไดร้บัรองถูกตอ้งแลว้ 
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  4. การสญูหายหรอืถกูท าลายโดยเหตุสดุวสิยั หรอืไม่
สามารถน ามาไดโ้ดยประการอื่น มขีอ้พจิารณาทีแ่ตกต่างกนั 
ดงันี้ 

  (1) ถกูไฟไหมท้ าลายเสยีหรอืถกูคนรา้ยลกัไป เป็นเหตุ
สดุวสิยั 

  (2) ถกูไฟไหมเ้พราะผูอ้า้งเอกสารประมาทเลนิเล่อท าให้
ไฟไหมบ้า้น เป็นกรณีไมส่ามารถน ามาไดโ้ดยประการอื่น 
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 กรณีกฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง (ม.94) 
  มาตรา 94 วางหลกัไวว้า่ “เมือ่ใดมกีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมา

แสดง หา้มมใิหศ้าลยอมรบัฟงัพยานบุคคลในกรณอียา่งใดอยา่งหน่ึงดงัต่อไปน้ี แมว้า่
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะไดย้นิยอมกด็ ี

  (ก) ขอสบืพยานบุคคลแทนพยานเอกสาร เมือ่ไมส่ามารถน าเอกสารมาแสดง 
  (ข) ขอสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งอยา่งใดอยา่งหน่ึง เมือ่ไดน้ าเอกสารมา

แสดงแลว้วา่ ยงัมขีอ้ความเพิม่เตมิ ตดัทอน หรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความในเอกสาร
นัน้อยูอ่กี 

  แตว่า่บทบญัญตัแิหง่มาตราน้ี มใิหใ้ชบ้งัคบัในกรณทีีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา 93 (2) 
และมใิหถ้อืวา่เป็นการตดัสทิธคิูค่วามในอนัทีจ่ะกล่าวอา้งและน าพยานบุคคลมาสบื
ประกอบขอ้อา้งวา่ พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอมหรอืไมถู่กตอ้งทัง้หมด 
หรอืแต่บางสว่น หรอืสญัญาหรอืหน้ีอยา่งอื่นทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ หรอื
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงตคีวามหมายผดิ” 
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 ค าอธบิาย 
 การท าความเขา้ใจมาตราน้ี จะตอ้งแยกอธบิายเป็น 2 สว่น คอื 
  1. มกีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง ซึง่จะ
สบืพยานบุคคลไมไ่ด ้ตาม ม.94 ว.1 

  2. ขอ้ยกเวน้บางประการทีจ่ะสบืพยานบุคคลได ้ตาม ม.94 ว.2 
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 1. มาตรา 94 ว.1 บอกอะไรไวบ้า้ง ? 
  (1) คูค่วามเทา่นัน้ทีจ่ะมสีทิธนิ าพยานหลกัฐานมาแสดงต่อศาลได ้บุคคลอื่นซึง่

ไมใ่ชคู่ค่วามไมม่สีว่นเกีย่วขอ้งแต่ประการใด 
  (2) ทีว่า่มกีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง หมายความวา่ มตีวับท

กฎหมายบงัคบัใหต้อ้งม ีไมใ่ชม่เีพราะคูก่รณีตกลงกนัเอง ถา้คูก่รณีตกลงกนัเอง แมจ้ะ
มพียานเอกสารกต็าม กน็ าสบืพยานบุคคลได ้ไมต่อ้งหา้มตาม ม.94 ว.1 

  (3) ถา้ตวับทกฎหมายบญัญตัวิา่ ถา้ไมม่แีลว้จะตกเป็นโมฆะกด็ ีเสยีเปล่ากด็ ีไม่
สมบรูณ์กด็ ีหรอืฟ้องรอ้งบงัคบัคดกีนัไมไ่ดก้ด็ ีเป็นกรณีทีก่ฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมี
พยานเอกสารมาแสดงทัง้สิน้ 

  (4) กรณีทีม่กีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง มไีดเ้ฉพาะขอ้พพิาท
ในทางนิตกิรรมสญัญาเทา่นัน้ 
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  (5) ตวัอยา่งกรณีทีต่อ้งท าเป็นหนงัสอื ไดแ้ก่ 
  – สญัญาโอนหน้ี ตาม ปพพ. 306 
  – สญัญาซือ้ขายทรพัยส์นิ ตาม ปพพ. ม.456 ว.1 
  – สญัญาเชา่อสงัหารมิทรพัยท์ีม่กี าหนดกว่า 3 ปี ตาม 
ปพพ. ม.538 

  – สญัญาจ านอง ตาม ม.714 
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  (6) ตวัอยา่งกรณีทีต่อ้งมหีลกัฐานเป็นหนงัสอื ไดแ้ก่ 

  – สญัญาจะซือ้จะขายทรพัยส์นิ ค ามัน่ในการซือ้ขายทรพัยส์นิ 
ตาม ม.456 

  – สญัญาเชา่อสงัหารมิทรพัยไ์มเ่กนิ 3 ปี ตาม ปพพ. ม.538 
  – สญัญากูย้มืเงนิ ตาม ปพพ. ม.653 
  – สญัญาค ้าประกนั ตาม ปพพ. ม.680 
  – สญัญาประนีประนอมยอมความ ตาม ปพพ. ม.851 
  – สญัญาประกนัภยั ตาม ปพพ. ม.865 
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  (7) เมือ่กฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง ม.94 ว.1 
ไดก้ าหนดขอ้หา้มไว ้2 ประการ คอื 

  – หา้มน าพยานบุคคลมาสบืแทนพยานเอกสาร โดยอา้งวา่ไม่
สามารถน าพยานเอกสารมาได ้

  – หา้มน าพยานบุคคลมาสบืประกอบขอ้อา้งวา่ เอกสารทีน่ ามา
แสดงนัน้ยงัมขีอ้ความเพิม่เตมิ ตดัทอน หรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ข
ขอ้ความอยูอ่กี 
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 กรณีทีไ่มม่กีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง ไมต่อ้งหา้มดว้ย ม.94 
ว.1 หมายความวา่ คูค่วามสามารถน าสบืพยานบุคคลไดท้ัง้สิน้ เชน่ 

 – กรณีทีเ่กดิจากมลูละเมดิ 

 – สญัญาจา้งท าของ 

 – สญัญาจ าน า 

 – การช าระดอกเบีย้เงนิกู ้

 – ไถ่ถอนการขายฝาก ไมว่า่จะเป็นอสงัหารมิทรพัยห์รอืสงัหารมิทรพัย์ 

 – การช าระหน้ีเป็นของแทนหนี้เงนิ 

 – การวางมดัจ าหรอืช าระหนี้บางสว่น 
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 2. มาตรา 94 ว.2 ยอมใหน้ าพยานบุคคลมาสบืไดใ้นกรณี
ใดบา้ง ? 

  มาตรา 94 ว.2 เป็นบทยกเวน้ กล่าวคอื แมว้า่มกีฎหมาย
บงัคบัใหต้อ้งน าพยานเอกสารมาแสดงกต็าม แต่เมือ่มเีหตุ
จ าเป็น กฎหมายกย็นิยอมใหน้ าพยานบุคคลมาสบืประกอบ
ขอ้อา้งได ้ซึง่มอียู ่4 กรณี คอื 

  2.1 กรณีทีเ่อกสารตน้ฉบบัสญูหายหรอืถกูท าลายโดยเหตุ
สดุวสิยั หรอืไมส่ามารถน าตน้ฉบบัมาไดโ้ดยประการอื่น ตาม 
ม.93 (2) ใหน้ าพยานบุคคลมาสบืแทนได ้
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  2.2 กรณีทีอ่า้งวา่เอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอมหรอืไมถู่กตอ้งทัง้หมด
หรอืแต่บางสว่น ใหน้ าพยานบุคคลมาสบือา้งองิได ้ตวัอยา่งเชน่ 

  – เอกสารกูเ้งนิ 37,200 บาท จ าเลยน าสบืพยานบุคคลไดค้วามวา่ ความจรงิกู ้
30,000 บาท โจทกเ์ขยีนจ านวนเงนิในสญัญาผดิความจรงิโดยจ าเลยไมท่ราบ (ต่อสูอ้ยู่
ในประเดน็) 

  – จ าเลยกูเ้งนิโจทก ์20,000 บาท โดยจ าเลยไดล้งลายมอืชือ่ไวใ้นแบบพมิพ์
สญัญากูท้ีย่งัไมไ่ดก้รอกขอ้ความมอบใหโ้จทกไ์ว ้ต่อมาโจทกน์ าเอกสารสญัญากูน้ี้มา
ฟ้อง แต่ปรากฏวา่มกีารกรอกขอ้ความวา่จ าเลยกูเ้งนิจากโจทกไ์ป 85,000 บาท 
เอกสารสญัญากูน้ี้จงึเป็นเอกสารปลอม โจทกอ์า้งเอกสารนี้มาเป็นพยานหลกัฐานในคดี
ไมไ่ด ้จ าเลยจงึน าสบืพยานบุคคลได ้(ต่อสูอ้ยูใ่นประเดน็) 
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  – โจทกฟ้์องเรยีกเงนิกูต้ามสญัญา จ าเลยที ่1 ใหก้าร
ปฏเิสธการกูเ้งนิและปฏเิสธวา่ไมไ่ดท้ าสญัญากูใ้หโ้จทก ์
ลายมอืชือ่ในสญัญากูเ้ป็นลายมอืชือ่จ าเลยที ่1 ลงไวใ้นแบบ
พมิพส์ญัญากูม้อบใหจ้ าเลยที ่2 เป็นหลกัฐานแหง่หน้ีการพนนั
ทีจ่ าเลยที ่1 เสยีใหแ้ก่จ าเลยที ่2 โดยไมไ่ดก้รอกขอ้ความอื่น
ลงในแบบพมิพน์ัน้ สญัญากูท้ีโ่จทกอ์า้งเป็นเอกสารปลอม ดงันี้
จ าเลยที ่1 น าสบืพยานบุคคลหกัลา้งตามขอ้ต่อสูไ้ด ้มใิชเ่ป็น
การสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ขเอกสาร 
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  2.3 กรณีทีอ่า้งวา่สญัญาหรอืหน้ีอยา่งอื่นทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ 
ใหน้ าพยานบุคคลมาสบือา้งองิได ้ ตวัอยา่งเชน่ 

  – ในเอกสารการโอนแสดงวา่โอนในประเภทยกให ้เมือ่คูส่ญัญาอกีฝา่ย
หน่ึงต่อสูว้า่ความจรงิโอนขาย ดงัน้ี ยอ่มน าพยานบุคคลมาสบืได ้เพราะเป็นการ
น าสบืวา่สญัญาใหไ้มส่มบรูณ์ แต่เป็นสญัญาซือ้ขาย อนัเป็นเรือ่งนิตกิรรมอ า
พราง 

  – โจทกฟ้์องเรยีกเงนิตามสญัญากูจ้ากจ าเลย จ าเลยใหก้ารต่อสูว้า่สญัญา
กูเ้กดิจากการขม่ขูแ่ละไมไ่ดร้บัเงนิเลย ดงัน้ี จ าเลยยอ่มน าสบืพยานบุคคลไดต้าม
ขอ้ต่อสู ้เพราะเป็นการสบืหกัลา้งวา่ สญัญาหรอืหนี้ตามเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์
ตามกฎหมาย 

25 



  – ฟ้องวา่โจทกจ์ดทะเบยีนขายทีด่นิใหท้ัง้โฉนด 20 ไร ่แต่ความจรงิขาย
เพยีง 17 ไร ่อกี 3 ไร ่ฝากไวใ้นโฉนดเดยีวกนั เพราะแบง่แยกโฉนดล าบาก บดัน้ี
จ าเลยไมย่อมใหโ้จทกแ์บง่แยกโฉนดสว่น 3 ไร ่ดงัน้ีเป็นนิตกิรรมอ าพราง โจทก์
น าสบืพยานบุคคลตามฟ้องได ้

  – จ าเลยใหก้ารต่อสูว้า่ สญัญาขายฝากเป็นนิตกิรรมอ าพรางสญัญาจ านอง 
ยอ่มเป็นการอา้งวา่คูก่รณีมเีจตนาทีแ่ทจ้รงิจะท าสญัญาจ านองกนั หากเป็นความ
จรงิตามจ าเลยอา้ง สญัญาขายฝากยอ่มตกเป็นโมฆะ การทีจ่ าเลยของสบืวา่
สญัญาขายฝากเป็นโมฆะจงึมใิชเ่ป็นการน าสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความใน
เอกสาร หากแต่เป็นการน าสบืหกัลา้งวา่สญัญาขายฝากไมส่มบรูณ์ทัง้หมด 
จ าเลยน าสบืพยานบุคคลได ้
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  – การทีจ่ าเลยที ่2 น าสบืพยานเอกสารโดยสบืพยานบุคคลประกอบ
ขอ้ความและลายมอืในเอกสารวา่ ตนเป็นผูย้มืมใิชผู่ค้ ้าประกนันัน้ เป็นการน าสบื
เรือ่งนิตกิรรมอ าพราง ไมต่อ้งหา้มตาม ม.94 เพราะเป็นการน าสบืวา่สญัญากูท้ี่
ระบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ 

  – การน าสบืวา่สญัญาเชา่ซือ้เป็นนิตกิรรมอ าพรางสญัญากูย้มืตกเป็น
โมฆะใชไ้มไ่ดน้ัน้ มใิชเ่ป็นการน าสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความในเอกสาร 
หากแต่เป็นการน าสบืหกัลา้งสญัญาเชา่ซือ้วา่ไมถู่กตอ้งสมบรูณ์ทัง้หมด ยอ่มน า
สบืพยานบุคคลได ้

  – เจตนาลวงทีแ่สดงออกมาดว้ยสมรูก้บัคูก่รณีอกีฝา่ยหน่ึงยอ่มตกเป็น
โมฆะ การน าสบืพยานตามขอ้อา้งของโจทกจ์งึเป็นการน าสบืท าลายขอ้ความใน
เอกสารวา่ สญัญาทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ ตาม ม.94 ว.2 
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  2.4 กรณีทีอ่า้งวา่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงตคีวามหมายผดิ ใหน้ าพยานบุคคล
มาสบือา้งองิได ้ตวัอยา่งเชน่ 

  – สญัญาซือ้ขายมขีอ้ความวา่ “ผูข้ายยอมขายทีด่นิแปลงทีก่ลา่วขา้งบนน้ี
ทัง้แปลงแก่ผูซ้ือ้ ฯลฯ” ผูซ้ือ้ยอ่มน าพยานบุคคลมาสบืไดว้า่ ผูข้ายตกลงดว้ย
วาจาขายทีน่อกโฉนดดว้ยโดยขายเหมาทัง้แปลงตามแนวเขตทีผู่ข้ายน าชี ้

  – สญัญาจะซือ้ขายทีด่นิระบุเน้ือที ่40 ไร ่เขตตดิต่อและโฉนดเลขที ่1561 
ไดค้วามวา่ทีด่นิทีจ่ะซือ้ขายนัน้โฉนดเลขที ่1563 เพราะโฉนดเลขที ่1561 เน้ือที่
เพยีง 28 ไรเ่ท่านัน้ ผูซ้ือ้น าสบืพยานพยานบุคคลได ้เพราะเป็นการน าสบืแปล
ขอ้ความทีก่ ากวมอยู ่ไมใ่ช่แกไ้ขขอ้ความเอกสาร 
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  – สญัญาซึง่มขีอ้ความในตอนตน้วา่ กูเ้งนิเอาทีด่นิเป็นประกนัและตรีาคา
ทีด่นิไวด้ว้ย แต่ในตอนทา้ยมวีา่ ยอมใหท้ านาต่างดอกเบีย้จนกวา่จะไดไ้ปท า
หนงัสอืสญัญาซือ้ขายทางอ าเภอ ดงัน้ี ยอ่มมคีวามหมายไดเ้ป็น 2 นยั คอืกูเ้งนิ
หรอืจะซือ้ขายทีด่นิ ซึง่คูค่วามยอ่มน าสบืพยานบุคคลเพือ่ตคีวามหมายในสญัญา
ได ้

  – หนงัสอืสญัญาซือ้ขายทีด่นิมขีอ้ความวา่ บา้นเรอืนของผูม้ชีื่อไม่
เกีย่วกบัในทีด่นิรายน้ีการทีผู่ข้ายต่อสูแ้ละน าสบืวา่ ไมไ่ดข้ายทีด่นิตอนทีป่ลกู
เรอืนดงักล่าวดว้ย เป็นการสบืแสดงความหมายของขอ้ความแหง่เอกสารวา่ 
ขอ้ความนัน้หมายถงึทีด่นิทีป่ลกูเรอืนนัน้ดว้ยผูข้ายยอ่มมสีทิธนิ าสบืพยานบุคคล
ได ้
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  – ขอ้ความในสญัญามวีา่ จ าเลยท าสญัญาจะซือ้ “ขา้ว
เหนียวกลอ้งใหญ่” จากโจทก ์การทีจ่ าเลยจะขอสบืพยาน
บุคคลวา่ ขา้วเหนียวชนิดตามสญัญาคอืขา้วเหนียวกลอ้งใหญ่
อยา่งดชีนิดสคีรัง้เดยีวไมต่อ้งขดัมนันัน้ ยอ่มน าสบืได ้เพราะ
เป็นการสบือธบิายความหมายพเิศษแหง่ถอ้ยค า 
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 ภาระการพสิจูน์หรอืหน้าทีน่ าสบืในคดอีาญา 
  "ภาระการพสิจูน์ในคดอีาญา" หรอืเรยีกวา่หน้าทีน่ าสบืตาม ป.วิ
อาญา มาตรา 174 คดอีาญามหีลกัอยูว่า่ "ใหส้นันิษฐานไวก้่อนวา่
จ าเลยบรสิทุธิ"์ ดงันัน้ ในคดอีาญาโจทกเ์ป็นคนกล่าวหาวา่จ าเลยท า
ผดิ "โจทกม์หีน้าทีน่ าสบืก่อนเสมอ"   

  มขีอ้ยกเวน้อยู ่2 กรณีเท่านัน้ทีโ่จทกส์ามารถตลีกูโตก้ลบัไปให้
จ าเลยสบืไดค้อื   
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  1. จ าเลย "ยอมรบั"วา่ท าผดิ แต่อา้ง"เหตุยกเวน้โทษ"  
เชน่ จ าเป็น, วกิลจรติ หรอือา้งเหตุลดหยอ่นเชน่ บนัดาลโทสะ   

  ตวัอยา่ง นพนภาฟ้องวา่ถกูมตุาถบีตกบนัได โดยหลกันพ
นภาผูก้ล่าวหาจะตอ้งมภีาระการพสิจูน์ใหศ้าลเหน็วา่มตุาท า
ผดิ แต่ถา้มตุายอมรบัว่าถบีจรงิ แต่ท าไปเพราะบนัดาลโทสะ
แบบนี้ ภาระการพสิจูน์จะสะทอ้นกลบัมาใหม้ตุาเป็นคนพสิจูน์ 
วา่ท าไมถงึบนัดาลโทสะ  
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  2. มขีอ้สนันิษฐานเบือ้งตน้วา่จ าเลยเป็นผูก้ระท าผดิ เชน่ พรบ.
การพนนั ม.6 ทีใ่หส้นันิษฐานวา่คนทีอ่ยูใ่นวงพนนัเล่นการพนนัดว้ย   

  ตวัอยา่ง ร.ต.ท.เจมส ์จบันายเก่ง นายกอลฟ์ นายแก๊ป นายอน้ 
นายตุ๊ต๊ะ และน.ส.นิว ไดใ้นวงไพ ่แทนทีต่ ารวจผูก้ล่าวหาจะตอ้งน าสบื
วา่บุคคลเหล่าน้ีน้ีเล่นไพต่ามหลกัทัว่ไป ..แต่กลายเป็นวา่จ าเลยเหล่านี้
ตอ้งกลบัเป็นคนน าสบืวา่ตวัเองไมไ่ดเ้ล่นไพ ่(ไปนัง่ตวิสอบวชิาพยาน
กนัเฉยๆ จรงิๆนะจรงิๆ)  เพราะกฎหมายบงัคบัสนันิษฐานใหผ้ดิไว้
ก่อนเสยีแลว้ เป็นตน้ 
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 ขอ้สงัเกต 

  - บทบญัญตัมิาตรา 174 ทีก่ าหนดใหโ้จทกม์หีน้าทีน่ าสบืก่อนนัน้ ถอืเป็น
เรือ่งเครง่ครดัจะใหจ้ าเลยน าสบืก่อนไมไ่ด ้(ฎ.1217/03) 

  - จ าเลยต่อสูว้า่ท าเพือ่ป้องกนั เทา่กบัจ าเลยปฏเิสธวา่ไมไ่ดก้ระท าผดิ 
โจทกก์ย็งัคงมหีน้าทีน่ าสบื (ฎ.943/03) 

  - ความผดิฐานรบัของโจรโจทกม์หีน้าทีน่ าสบืวา่จ าเลยรบัทรพัยข์องกลาง
มาโดยรูว้า่เป็นทรพัยท์ีไ่ดม้าจากการกระท าผดิ จงึจะเป็นความผดิตาม ป.อ. 
มาตรา 357 (ฎ. 2923/44) สว่นการขอคนืของกลางทีศ่าลสัง่รบิ ตามมาตรา 36 
ป.อาญา เป็นสว่นหนึ่งของคดอีาญา เป็นหน้าทีข่องผูร้อ้งทีจ่ะตอ้งน า
พยานหลกัฐานเขา้สบื(ฎ. 368/35) 
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  - อายคุวามฟ้องคดอีาญา เป็นเรือ่งอ านาจฟ้องของโจทก ์จงึเป็น
หน้าทีข่องโจทกท์ีจ่ะน าสบืวา่คดยีงัไมข่าดอายคุวาม(ฎ. 1035/40) โดย 
ในคดอีาญา จ าเลยจะใหก้ารอยา่งไรกไ็ด ้แมจ้ะไมใ่หก้ารกไ็ด ้เมือ่
จ าเลยใหก้ารอยา่งไร หรอืจ าเลยไมย่อมใหก้ารกใ็หศ้าลจดรายงานไว ้
จ าเลยหาตอ้งใหก้ารปฏเิสธเป็นประเดน็วา่คดโีจทกข์าดอายคุวามไว้
ดว้ย เมือ่คดโีจทกข์าดอายคุวาม ศาลกพ็พิากษายกฟ้องได ้

  -เมือ่จ าเลยไมไ่ดใ้หก้ารรบัวา่จ าเลยเป็นบุคคลคนเดยีวกบัจ าเลย
ในคดอีาญาอื่นทีโ่จทกข์อใหน้บัโทษต่อ โจทกม์หีน้าทีน่ าสบืขอ้เทจ็จรงิ
ดงักล่าวดว้ย(ฎ.7262/46) 
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  - ในเรือ่งนบัโทษต่อถา้ศาลเคยสอบจ าเลย และจ าเลยเคยรบัวา่เป็นบุคคล
เดยีวกบัจ าเลยคดทีีโ่จทกข์อใหน้บัโทษต่อแลว้ ต่อมาโจทกข์อแกห้มายเลขคดเีนื่องจาก
พมิพผ์ดิพลาด ศาลมคี าสัง่อนุญาต ส าเนาใหจ้ าเลย จ าเลยไมโ่ตแ้ยง้ ถอืวา่จ าเลยรบัวา่
เป็นบุคคลคนเดยีวกบัจ าเลยตามคดทีีข่อแกไ้ขใหม ่เพราะเป็นขอ้เทจ็จรงิอนัเดยีวกนั
กบัทีจ่ าเลยเคยรบัขอ้เทจ็จรงิในเรือ่งดงักล่าวมาแลว้ (ฎ. 8044/47) 

  - คดทีีจ่ าเลยใหก้ารรบัสารภาพ แต่ผูเ้สยีหายแถลงขอ้เทจ็จรงิทีเ่ป็นประโยชน์แก่
คดเีมือ่โจทกไ์มค่า้นและไมข่อสบืพยาน ศาลรบัฟงัค าของผูเ้สยีหายได ้(ฎ. 418/09) 
เรือ่งน้ีฟ้อง ป.อ. 297 จ าเลยรบัสารภาพตามฟ้อง แต่ผูเ้สยีหายยืน่ค ารอ้งแถลงวา่รกัษา 
10 วนั ศาลลง 295 ได ้แต่ถา้โจทกแ์ถลงขอสบืพยาน ศาลตอ้งอนุญาตใหโ้จทกน์ า
พยานเขา้สบืหกัลา้งถอ้ยค าของผูเ้สยีหาย จะงดสบืพยานโจทกโ์ดยอา้งวา่จ าเลยใหก้าร
รบัสารภาพไมต่อ้งสบืพยาน ไมไ่ด ้(ฎ. 2484/20) 
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หลกัทัว่ไป 
  มาตรา ๒๒๖  พยานวตัถุ พยานเอกสาร หรอืพยาน
บุคคลซึง่น่าจะพสิจูน์ไดว้า่จ าเลยมผีดิหรอืบรสิทุธิ ์ใหอ้า้งเป็น
พยานหลกัฐานได ้แต่ตอ้งเป็นพยานชนิดทีม่ไิดเ้กดิขึน้จากการ
จงูใจ มคี ามัน่สญัญา ขูเ่ขญ็ หลอกลวงหรอืโดยมชิอบประการ
อื่น และใหส้บืตามบทบญัญตัแิหง่ประมวลกฎหมายน้ีหรอื
กฎหมายอื่นอนัวา่ดว้ยการสบืพยาน 
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  มาตรา ๒๒๖/๑  ในกรณทีีค่วามปรากฏแก่ศาลวา่ พยานหลกัฐานใดเป็น
พยานหลกัฐานทีเ่กดิขึน้โดยชอบแต่ไดม้าเนื่องจากการกระท าโดยมชิอบ หรอืเป็น
พยานหลกัฐานทีไ่ดม้าโดยอาศยัขอ้มลูทีเ่กดิขึน้หรอืไดม้าโดยมชิอบ หา้มมใิหศ้าลรบัฟงั
พยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่การรบัฟงัพยานหลกัฐานนัน้จะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความ
ยุตธิรรมมากกวา่ผลเสยีอนัเกดิจากผลกระทบต่อมาตรฐานของระบบงานยุตธิรรมทางอาญา
หรอืสทิธเิสรภีาพพืน้ฐานของประชาชน 

  ในการใชดุ้ลพนิิจรบัฟงัพยานหลกัฐานตามวรรคหน่ึง ใหศ้าลพจิารณาถงึพฤตกิารณ์ทัง้
ปวงแหง่คด ีโดยตอ้งค านึงถงึปจัจยัต่างๆ ดงัต่อไปนี้ดว้ย 

  (๑) คุณคา่ในเชงิพสิจูน์ ความส าคญั และความน่าเชือ่ถอืของพยานหลกัฐานนัน้ 
  (๒) พฤตกิารณ์และความรา้ยแรงของความผดิในคด ี
  (๓) ลกัษณะและความเสยีหายทีเ่กดิจากการกระท าโดยมชิอบ 
  (๔) ผูท้ีก่ระท าการโดยมชิอบอนัเป็นเหตุใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานมานัน้ไดร้บัการลงโทษ

หรอืไมเ่พยีงใด 
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  มาตรา ๒๒๖/๒  หา้มมใิหศ้าลรบัฟงัพยานหลกัฐานทีเ่กีย่วกบัการกระท า
ความผดิครัง้อื่น ๆ หรอืความประพฤตใินทางเสือ่มเสยีของจ าเลย เพือ่พสิจูน์วา่จ าเลย
เป็นผูก้ระท าความผดิในคดทีีถู่กฟ้อง เวน้แต่พยานหลกัฐานอยา่งหน่ึงอยา่งใด 
ดงัต่อไปน้ี 

          (๑) พยานหลกัฐานทีเ่กีย่วเน่ืองโดยตรงกบัองคป์ระกอบความผดิของคดทีีฟ้่อง 
          (๒) พยานหลกัฐานทีแ่สดงถงึลกัษณะ วธิ ีหรอืรปูแบบเฉพาะในการกระท า

ความผดิของจ าเลย 
          (๓) พยานหลกัฐานทีห่กัลา้งขอ้กลา่วอา้งของจ าเลยถงึการกระท า หรอืความ

ประพฤตใินสว่นดขีองจ าเลย 
          ความในวรรคหน่ึงไมห่า้มการน าสบืพยานหลกัฐานดงักล่าว เพือ่ใหศ้าลใช้

ประกอบดุลพนิิจในการก าหนดโทษหรอืเพิม่โทษ 
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  มาตรา ๒๒๖/๓  ขอ้ความซึง่เป็นการบอกเล่าทีพ่ยานบุคคลใดน ามาเบกิความต่อศาล
หรอืทีบ่นัทกึไวใ้นเอกสารหรอืวตัถุอื่นใดซึง่อา้งเป็นพยานหลกัฐานต่อศาล หากน าเสนอเพือ่
พสิจูน์ความจรงิแหง่ขอ้ความนัน้ ใหถ้อืเป็นพยานบอกเล่า 

           หา้มมใิหศ้าลรบัฟงัพยานบอกเล่า เวน้แต่ 
           (๑) ตามสภาพ ลกัษณะ แหล่งทีม่า และขอ้เทจ็จรงิแวดลอ้มของพยานบอกเล่านัน้น่า

เชือ่วา่จะพสิจูน์ความจรงิได ้หรอื 
           (๒) มเีหตุจ าเป็น เนื่องจากไมส่ามารถน าบุคคลซึง่เป็นผูท้ีไ่ดเ้หน็ ไดย้นิ หรอืทราบ

ขอ้ความเกีย่วในเรือ่งทีจ่ะใหก้ารเป็นพยานนัน้ดว้ยตนเองโดยตรงมาเป็นพยานได ้และมี
เหตุผลสมควรเพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรมทีจ่ะรบัฟงัพยานบอกเล่านัน้ 

           ในกรณทีีศ่าลเหน็วา่ไมค่วรรบัไวซ้ึง่พยานบอกเล่าใด และคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งรอ้ง
คดัคา้นก่อนทีศ่าลจะด าเนินคดตี่อไป ใหศ้าลจดรายงานระบุนาม หรอืชนิดและลกัษณะของ
พยานบอกเล่า เหตุผลทีไ่มย่อมรบั และขอ้คดัคา้นของคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งไว ้สว่นเหตุผลที่
คูค่วามฝา่ยคดัคา้นยกขึน้อา้งนัน้ ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจจดลงไวใ้นรายงานหรอืก าหนดใหคู้ค่วาม
ฝา่ยนัน้ยืน่ค าแถลงต่อศาลเพือ่รวมไวใ้นส านวน 
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  มาตรา ๒๒๖/๔  ในคดคีวามผดิเกีย่วกบัเพศ หา้มมใิหจ้ าเลยน า
สบืดว้ยพยานหลกัฐานหรอืถามคา้นดว้ยค าถามอนัเกีย่วกบัพฤตกิรรม
ทางเพศของผูเ้สยีหายกบับุคคลอื่นนอกจากจ าเลย เวน้แต่จะไดร้บั
อนุญาตจากศาลตามค าขอ 

          ศาลจะอนุญาตตามค าขอในวรรคหน่ึง เฉพาะในกรณีทีศ่าลเหน็
วา่จะก่อใหเ้กดิความยตุธิรรมในการพจิารณาพพิากษาคด ี

          มาตรา ๒๒๖/๕  ในชัน้พจิารณาหากมเีหตุจ าเป็นหรอืเหตุอนั
สมควร ศาลอาจรบัฟงับนัทกึค าเบกิความในชัน้ไต่สวนมลูฟ้องหรอื
บนัทกึค าเบกิความของพยานทีเ่บกิความไวใ้นคดอีื่นประกอบ
พยานหลกัฐานอื่นในคดไีด ้
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 พยานหลกัฐานในคดอีาญา (มาตรา 226) 
           - พยานทีจ่ะพสิจูน์วา่จ าเลยมผีดิหรอืบรสิทุธิ ์อาจเป็นพยานวตัถุ พยานเอกสาร 

หรอืพยานบุคคล แต่พยานดงักล่าวตอ้งมไิดเ้กดิจากการจงูใจ มคี ามัน่สญัญา ขูเ่ขญ็ 
หลอกลวง หรอืโดยมชิอบดว้ยประการอื่น 

           - พยานทีเ่กดิจาการจงูใจ มคี ามัน่สญัญา ขูเ่ขญ็ หลอกลวง เชน่ ขูเ่ขญ็จงูใจวา่ 
จะใหพ้ยานออกโดยรบับ านาญและจะไมจ่บักุมด าเนินคด ีรบัฟงัไมไ่ด ้ตามมาตรา 226 
(ฎ.1758/23) 

           - เจา้พนกังานต ารวจจบั ส. ขอ้หามยีาบา้ในครอบครอง แลว้เสนอวา่ถา้ ส. ไป
ลอ่ซือ้ยาบา้จากผูอ้ืน่จะไมด่ าเนินคด ีส. จงึไปลอ่ซือ้จากจ าเลย ค าเบกิความของ ส. ใน
ฐานะพยานโจทก ์จงึเกดิจาการจงูใจหรอืค ามัน่สญัญาโดยมชิอบ รบัฟงัเป็นพยานไมไ่ด ้
(ฎ.1839/44) 
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   - แต่ถา้ปรากฏวา่ ผูต้อ้งหาใหก้ารโดยการตดัสนิใจเอง มใิชเ่กดิจากการลอ่ลวง ขู่
เขญ็ หรอืใหส้ญัญาของเจา้พนกังาน ศาลรบัฟงัค าใหก้ารดงักลา่วได ้(ฎ.4765/43) 

           - การแสวงหาพยานหลกัฐานโดยวธิกีารล่อซือ้ ถา้จ าเลยมเีจตนากระท า
ความผดิอยูแ่ลว้ กถ็อืวา่การล่อซือ้เป็นวธิกีารพสิจูน์ความผดิของจ าเลยเทา่นัน้ ไมเ่ป็น
การแสวงหาพยานหลกัฐานทีไ่มช่อบดว้ยกฎหมาย เชน่ เจา้พนกังานต ารวจใชส้ายลบั
น าเงนิไปลอ่ซือ้ยาเสพตดิใหโ้ทษซึง่จ าเลยมไีวเ้พือ่จ าหน่ายอยูก่อ่นแลว้ (ฎ.4417/48, 
8187/43) 

           - แต่ถา้จ าเลยไมม่เีจตนากระท าความผดิอยูก่่อนแลว้ แต่จ าเลยกระท าผดิขึน้
เนื่องจากการลอ่ซือ้ ถอืเป็นการแสวงหาพยานหลกัฐานทีไ่มช่อบ (ฎ.4301/43, 
4077/49) 
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  - ธนบตัรทีใ่ชล้่อซือ้ แต่ไมไ่ดล้งบนัทกึประจ าวนัไว ้กอ็า้งเป็น
พยานได ้และคดทีีไ่มไ่ดท้ าแผนทีเ่กดิเหตุ ไมท่ าใหพ้ยานอื่นเสยีไป 
(ฎ.270/42) แผนทีเ่กดิเหตุเป็นเพยีงพยานหลกัฐานการจ าลองถงึ
สถานทีเ่กดิเหตุตามทีพ่นกังานสอบสวนไดจ้ดัท าขึน้ แมจ้ะมรีะเบยีบให้
พนกังานสอบสวนจดัท าขึน้เพือ่ประกอบคด ีแต่ถา้พนกังานสอบสวน
มไิดจ้ดัท า กห็าท าใหพ้ยานหลกัฐานอื่นทีโ่จทกน์ าสบืเสยีไปแต่อยา่งใด
ไม ่หากพยานโจทกฟ์งัไดว้า่จ าเลยกระท าผดิตามฟ้อง ศาลกล็งโทษ
จ าเลยไดโ้ดยไมจ่ าตอ้งมแีผนทีเ่กดิเหตุ 
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  - พยานหลกัฐานทีจ่ะพสิจูน์วา่จ าเลยมผีดิหรอืบรสิทุธิ ์ตอ้งไดม้าโดยชอบดว้ย
กฎหมาย มฉิะนัน้รบัฟงัไมไ่ด ้เชน่ ค ารบัของจ าเลยชัน้สอบสวนซึง่เจา้พนกังานมไิดจ้ด
ไว ้และทัง้เกดิขึน้โดยมไิดต้กัเตอืนใหจ้ าเลยทราบกอ่นวา่ถอ้ยค าของจ าเลยอาจใชเ้ป็น
พยานหลกัฐานยนัจ าเลยในการพจิารณาไดน้ัน้ ใชย้นัจ าเลยไมไ่ด ้(ฎ.769/82) หรอื
พยานหลกัฐานมเีพยีงค าใหก้ารรบัสารภาพชัน้จบักุมและในชัน้สอบสวนเทา่นัน้ ซึง่เป็น
พยานบอกเลา่ มนี ้าหนกัน้อยในการรบัฟงั นอกจากน้ีจ าเลยยงัน าสบืวา่ถูกเจา้พนกังาน
ต ารวจซอ้ม โดยมบีนัทกึขอ้ความซึง่พยาบาลเทคนิครบัรองอาการบาดเจบ็ของจ าเลย 
ทัง้จ าเลยอา้งวา่จ าเลยไมเ่คยลงลายมอืชือ่ในเอกสารใด ใหเ้จา้พนกังานต ารวจ ดงัน้ี
บนัทกึการตรวจคน้จบักุมและบนัทกึค าใหก้ารของผูต้อ้งหา จงึเป็นพยานหลกัฐานที่
ไดม้าโดยมชิอบ ตามมาตรา 226 
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 พยานหลกัฐานท่ีเกิดขึน้โดยมิชอบประการอ่ืน 
  มาตรา ๑๓๕  ในการถามค าให้การผูต้้องหา ห้ามมิให้
พนักงานสอบสวนท าหรือจดัให้ท าการใด ๆ ซ่ึงเป็นการให้ค ามัน่
สญัญา ขู่เขญ็ หลอกลวง ทรมาน ใช้ก าลงับงัคบั หรือกระท าโดยมิ
ชอบประกาใดๆ เพ่ือจงูใจให้เขาให้การอย่างใด ๆ ในเร่ืองท่ีต้อง
หานัน้ 

           - ไดแ้ก่ พยานหลกัฐานทีเ่กดิขึน้โดยฝา่ฝืนบทบญัญตัเิกีย่วกบั
การไดม้าซึง่พยานหลกัฐานตาม ป.ว.ิอาญา หรอืทีบ่ญัญตัไิวใ้น
กฎหมายอื่น 
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  เชน่ ในการถามค าใหก้ารผูต้อ้งหาหา้มมใิหพ้นกังานสอบสวนท า 
หรอืจดัใหท้ าการใดๆซึง่เป็นการใหค้ ามัน่สญัญา ขูเ่ขญ็ หลอกลวง 
ทรมาน ใชก้ าลงับงัคบั หรอืกระท าโดยมชิอบดว้ยประการใดๆ เพือ่จงู
ใจใหเ้ขาใหก้ารอยา่งใดๆในเรือ่งทีต่อ้งหานัน้ (มาตรา 135)  

  การทีพ่นกังานสอบสวนแจง้แก่จ าเลยวา่ผูต้ายยงัไมต่าย ซึง่ผดิ
จากความจรงิ จ าเลยจงึยอมรบัวา่เป็นผูข้บัรถคนัทีไ่ปชนรถยนตท์ี่
ผูต้ายขบั ไมเ่ป็นการล่อลวงเพือ่จงูใจใหจ้ าเลยใหก้ารตามมาตรา 135 
(ฎ. 924/44) เรือ่งน้ีเป็นการด าเนินการทีพ่นกังานสอบสวนไดท้ าไป
เพือ่ทราบขอ้เทจ็จรงิตามอ านาจของกฎหมาย 
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 ขอ้สงัเกต 

   - พยานทีเ่บกิความโดยไมส่าบานตนหรอืกลา่วค าปฏญิาณ ไมช่อบดว้ย 
ป.ว.ิแพง่ มาตรา 112 ประกอบ ป.ว.ิอาญา มาตรา 15 (ฎ.824/92) 

           - คดปีลอมเอกสาร แมไ้มม่ตีวัเอกสารมาเป็นพยานในคด ีศาลฟงัพยาน
บุคคลลงโทษจ าเลยได ้(ฎ.416/23) 

           - ค าแถลงของผูเ้สยีหาย ไมใ่ชค่ าพยาน ศาลจะสัง่งดสบืพยานโจทกแ์ลว้
วนิิจฉยัยกฟ้องไมไ่ด ้(ฎ.2484/20) 

           - ขอ้เทจ็จรงิทีไ่ดจ้ากการสอบถามบุคคลภายนอก โดยบุคคลนัน้ไมไ่ดอ้ยู่
ในฐานะพยาน รบัฟงัไมไ่ด ้(ฎ.392/86) 
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  - พยานทีน่ ามาเบกิความในชัน้ศาล ไมจ่ าตอ้งใหก้ารมาแลว้ในชัน้สอบสวน กเ็ป็น
พยานทีช่อบดว้ยกฎหมาย และศาลกร็บัฟงัได ้(ฎ.2107/14,4012/34) และการสอบปากค า
พยานในชัน้สอบสวน กไ็มจ่ าเป็นตอ้งกระท าต่อหน้าจ าเลย (ฎ.6612-3/42) 

           - พยานเอกสาร กไ็มจ่ าตอ้งเป็นเอกสารทีม่กีารสอบสวนมาแลว้และอยูใ่นส านวนการ
สอบสวนเทา่นัน้ ศาลรบัได ้(ฎ. 1548/35) 

           - ในชัน้ไต่สวนมลูฟ้อง โจทกอ์า้งแต่ค าเบกิความของพยานในคดแีพง่ โดยไมน่ ามา
เบกิความดว้ย รบัฟงัวา่คดมีมีลูไมไ่ด ้(ฎ.604/92) 

           - คดทีีผู่เ้สยีหายและผูต้อ้งหาต่างฟ้อง และรวมพจิารณากนั ตอ้งฟงัพยานหลกัฐาน
รวมกนั (ฎ.133-4/91) จะแยกวา่พยานคนนี้เป็นพยานเฉพาะของโจทกค์นใดคนหนึ่งไมไ่ด ้แม้
โจทกอ์กีคนหนึ่งจะมไิดอ้า้งพยานนัน้ๆกต็าม ตลอดจนการพพิากษากเ็ป็นคดเีดยีวกนั จะแยก
ยกฟ้องส านวนหน่ึง ลงโทษอกีส านวนหน่ึงไมไ่ด ้
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  - แต่ถา้ศาลมไิดส้ ัง่รวมพจิารณา ตอ้งฟงัพยานหลกัฐานแยกกนั แมพ้ยาน
โจทกจ์ะเป็นชุดเดยีวกนักต็าม(ฎ. 1679/26) 

           - กรณีพยานทีเ่บกิความในส านวนหนึ่งก่อนทีจ่ะสัง่รวมพจิารณากบัอกี
ส านวนหนึ่ง แต่ภายหลงัทีศ่าลสัง่รวมส านวนแลว้ พยานปากดงักล่าวมไิดม้าเบกิ
ความอกี ดงัน้ี จะน าเอาค าเบกิความของพยานปากนัน้มาฟงัเป็นโทษจ าเลยใน
คดหีลงัไมไ่ด ้(ฎ.840/36) เพราะไมไ่ดก้ระท าต่อหน้าจ าเลยในคดหีลงั แต่อาจรบั
ฟงัไดเ้ป็นเพยีงพยานประกอบพยานอื่นในส านวนหลงัเทา่นัน้ โปรดด ูมาตรา 
226/5 (แกไ้ขปี 50) 

           - การพจิารณาของโจทกร์ว่มมเิสยีไป แมภ้ายหลงัศาลจะยกค ารอ้งขอเขา้
เป็นโจทกร์ว่มกต็าม ศาลรบัฟงัพยานหลกัฐานของโจทกร์ว่มได ้(ฎ. 
186/14,1281/03) 
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  - ในคดอีาญาสามารถน าพยานบุคคลมาสบืหกัลา้งพยานเอกสารได ้ไมอ่ยู่
ในบงัคบัมาตรา 94 วแิพง่ (ฎ. 3224/31) 

  - การทีจ่ าเลยลงชื่อในแผนทีเ่กดิเหตุ เพราะพนกังานสอบสวนบอกวา่ลง
ชื่อแลว้กลบับา้นได ้ไมไ่ดห้มายความวา่จ าเลยถูกบงัคบัหรอืหลอกลวง แต่เป็น
การลงชื่อโดยสมคัรใจเอง 

           - การพพิากษาคดอีาญา ไมม่บีทบญัญตัขิองกฎหมายใด ใหศ้าลจ าตอ้ง
ฟงัขอ้เทจ็จรงิในคดแีพง่หรอืในคดอีาญาเรือ่งอื่น (ฎ.4751/39) 

           - ตราสารทีม่ไิดปิ้ดอากรแสตมป์ หา้มมใิหใ้ชเ้ป็นพยานหลกัฐานเฉพาะ
คดแีพง่เทา่นัน้ ไมห่า้มรบัฟงัในคดอีาญา (ฎ. 90/24) 
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 ค าซดัทอดของผูร่้วมกระท าผิด 
  มาตรา ๒๒๗/๑  ในการวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานบอกเลา่ พยานซดัทอด พยาน

ทีจ่ าเลยไมม่โีอกาสถามคา้น หรอืพยานหลกัฐานทีม่ขีอ้บกพรอ่งประการอืน่อนัอาจ
กระทบถงึความน่าเชือ่ถอืของพยานหลกัฐานนัน้ ศาลจะตอ้งกระท าดว้ยความ
ระมดัระวงั และไมค่วรเชือ่พยานหลกัฐานนัน้โดยล าพงัเพือ่ลงโทษจ าเลย เวน้แต่จะมี
เหตุผลอนัหนกัแน่น มพีฤตกิารณ์พเิศษแหง่คด ีหรอืมพียานหลกัฐานประกอบอืน่มา
สนบัสนุน 

            พยานหลกัฐานประกอบตามวรรคหน่ึง หมายถงึ พยานหลกัฐานอื่นทีร่บัฟงัได ้
และมแีหลง่ทีม่าเป็นอสิระต่างหากจากพยานหลกัฐานทีต่อ้งการพยานหลกัฐานประกอบ
นัน้ ทัง้จะตอ้งมคีุณค่าเชงิพสิจูน์ทีส่ามารถสนบัสนุนใหพ้ยานหลกัฐานอื่นทีไ่ปประกอบ
มคีวามน่าเชือ่ถอืมากขึน้ดว้ย 
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 ค าซดัทอดของผูร้ว่มกระท าความผดิดว้ยกนั  
  แต่เดมิถอืวา่มนี ้าหนกัน้อย เวน้แต่เป็นค าซดัทอดทีม่เีหตุผล รบั
ฟงัประกอบพยานหลกัฐานอื่นได ้(ฎ.1325/42) แต่ตามมาตรา 227/1 
ทีแ่กไ้ขปี 2550 ก าหนดใหศ้าลตอ้งชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทีเ่ป็นค า
ซดัทอดดว้ยความระมดัระวงั และไมค่วรเชื่อพยานหลกัฐานนัน้โดย
ล าพงัเพือ่ลงโทษจ าเลย เวน้แต่มเีหตุผลหนกัแน่น มพีฤตกิารณ์พเิศษ
แหง่คด ีหรอืมหีลกัฐานอื่นมาประกอบสนนัสนุน 
 

53 



 พยานหลกัฐานประกอบนัน้  
  หมายถงึพยานหลกัฐานอื่นทีร่บัฟงัได ้และมแีหล่งทีม่าเป็นอสิระ
จากพยานซดัทอด ทัง้จะตอ้งมคีุณคา่เชงิพสิจูน์ทีส่ามารถสนบัสนุนให้
พยานหลกัฐานอื่นทีป่ระกอบมคีวามน่าเชื่อถอืมากขึน้ดว้ย 

  หลกัการรบัฟงัพยานซดัทอดดงักล่าวน้ี น าไปใชก้บัการวนิิจฉยั
ชัง่น ้าหนกัพยานบอกเล่า พยานทีจ่ าเลยไมม่โีอกาสถามคา้น และ
พยานทีม่ขีอ้บกพรอ่งประการอื่นอนัอาจกระทบถงึความน่าเชื่อถอืของ
พยานหลกัฐานนัน้ดว้ย 
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 ตวัอยา่ง 
  ขอ้เทจ็จรงิตามรายงานการสบืเสาะของพนกังานคุม
ประพฤตทิีจ่ าเลยไมโ่ตแ้ยง้ ศาลรบัฟงัประกอบดุลพนิิจของศาล
ในการจะลงโทษสถานใด เพยีงใด ทัง้นี้ไมว่า่จะเป็นคุณหรอื
เป็นโทษต่อจ าเลย (ฎ.100/47, 4914/46)  

  แต่ศาลจะน าขอ้เทจ็จรงิทีไ่ดจ้ากการสบืเสาะของพนกังาน
คุมประพฤต ิมาเป็นเหตุยกฟ้องไมไ่ด ้(ฎ.2944/44) 
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 การรบัฟงัค าใหก้ารในชัน้จบักุม หรอืชัน้รบัมอบตวั (มาตรา 84 วรรคทา้ย) 

  ปวอิ. มาตรา 84 วรรคทา้ย  

  ถอ้ยค าใด ๆ ทีผู่ถ้กูจบัใหไ้วต่้อเจา้พนกังานผูจ้บั หรอืพนกังานฝา่ย
ปกครองหรอืต ารวจในชัน้จบักุมหรอืรบัมอบตวัผูถู้กจบั ถา้ถอ้ยค านัน้เป็นค ารบั
สารภาพของผูถ้กูจบัวา่ตนไดก้ระท าความผดิหา้มมใิหร้บัฟงัเป็นพยานหลกัฐาน 
แต่ถา้เป็นถอ้ยค าอื่น จะรบัฟงัเป็นพยานหลกัฐานในการพสิจูน์ความผดิของผูถ้กู
จบัไดต้่อเมือ่ไดม้กีารแจง้สทิธติามวรรคหนึ่ง หรอืตามมาตรา 83 วรรคสอง แก่ผู้
ถกูจบัแลว้แต่กรณี 
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 1. ถอ้ยค าทีเ่ป็นค ารบัสารภาพวา่ตนไดก้ระท าความผดิ 

           - มาตรา 84 วรรคทา้ยบญัญตัหิา้มมใิหร้บัฟงัเป็นพยานหลกัฐานโดย
เดด็ขาด ดงัน้ี การวนิิจฉยัพยานหลกัฐานของศาล ศาลไมอ่าจหยบิยกค ารบั
สารภาพในชัน้จบักุมวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิมาประกอบพยานหลกัฐานอื่นเพือ่
ลงโทษจ าเลยไดอ้กีต่อไป 

           - กรณีขา้งตน้ มไิดห้า้มรบัฟงัค ารบัสารภาพในชัน้สอบสวนดว้ย ศาลจงึ
ยงัรบัฟงัค ารบัสารภาพในชัน้สอบสวน มาประกอบพยานหลกัฐานอื่นของโจทก ์
ลงโทษจ าเลย ได ้ทัง้น้ีตอ้งมกีารด าเนินการตามมาตรา 134/1-3 และมกีารแจง้
สทิธติามมาตรา 134/4 วรรคหนึ่งก่อน 
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 2. ถอ้ยค าอื่น 

           - ถอ้ยค าทีม่ใิชค่ ารบัสารภาพวา่ตนไดก้ระท าความผดิ ศาลจะรบัฟงัเป็น
พยานหลกัฐานในการพสิจูน์ความผดิของผูถ้กูจบัไดต้่อเมือ่ มกีารแจง้สทิธติาม
มาตรา 84 วรรคหนึ่ง หรอื มาตรา 83 วรรคสอง กล่าวคอื ตอ้งแจง้สทิธใิหผู้ถู้ก
จบัทราบวา่ ผูถ้กูจบัมสีทิธจิะไมใ่หก้าร หรอืใหก้ารกไ็ด ้และถอ้ยค าทีผู่ถ้กูจบัให้
การอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพจิารณาได ้ผูถ้กูจบัมสีทิธทิีจ่ะพบและ
ปรกึษาทนายความ 

           - ค าวา่ถอ้ยค าอื่น เชน่ รบัวา่อาวธุของกลางเป็นของตน หลงัเกดิเหตุตน
น าไปซุกซ่อนไวท้ีใ่ด หรอืตนไดม้าทีเ่กดิเหตุเพราะเหตุใด เป็นตน้ 

58 



 การรบัฟงัค าใหก้ารในชัน้สอบสวน ( มาตรา 134/4) 
  มาตรา ๑๓๔/๔  ในการถามค าใหก้ารผูต้อ้งหา ใหพ้นกังานสอบสวนแจง้ใหผู้ต้อ้งหา

ทราบก่อนวา่ 
           (๑) ผูต้อ้งหามสีทิธทิีจ่ะใหก้ารหรอืไมก่ไ็ด ้ถา้ผูต้อ้งหาใหก้าร ถอ้ยค าทีผู่ต้อ้งหาใหก้าร

นัน้อาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในพจิารณาคดไีด ้
           (๒) ผูต้อ้งหามสีทิธใิหท้นายความหรอืผูซ้ึง่ตนไวว้างใจเขา้ฟงัการสอบปากค าตนได ้
           เมือ่ผูต้อ้งหาเตม็ใจใหก้ารอยา่งใดกใ็หจ้ดค าใหก้ารไว ้ถา้ผูต้อ้งหาไมเ่ตม็ใจใหก้ารเลย

กใ็หบ้นัทกึไว ้
           ถอ้ยค าใด ๆ ทีผู่ต้อ้งหาใหไ้วต้่อพนกังานสอบสวนก่อนมกีารแจง้สทิธติามวรรคหนึ่ง 

หรอืก่อนทีจ่ะด าเนินการตามมาตรา ๑๓๔/๑ มาตรา ๑๓๔/๒ และมาตรา ๑๓๔/๓ จะรบัฟงัเป็น
พยานหลกัฐานในการพสิจูน์ความผดิของผูน้ัน้ไมไ่ด ้
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  ถอ้ยค าใดๆ ทีผู่ต้อ้งหาใหไ้วต้่อพนักงานสอบสวนก่อนมกีารแจง้สทิธติามมาตรา 
134/4 วรรคหน่ึง หรอืก่อนการด าเนินการตามมาตรา 134/1-3 จะรบัฟงัเป็น
พยานหลกัฐานในการพสิจูน์ความผดิของผูน้ัน้ไมไ่ด ้

           - กลา่วคอืศาลจะรบัฟงัถอ้ยค าในชัน้สอบสวนของผูต้อ้งหาไดน้ัน้ จะตอ้งมกีาร
แจง้สทิธติามมาตรา 134/4 วรรคหน่ึง และด าเนินการตามมาตรา 134/1-3 ก่อนแลว้ 

           - การแจง้สทิธติามมาตรา 134/4 วรรคหน่ึง กลา่วคอื ก่อนการถามค าใหก้าร
ของผูต้อ้งหา ตอ้งแจง้ใหผู้ต้อ้งหาทราบวา่ผูต้อ้งหามสีทิธทิีจ่ะใหก้ารหรอืไมใ่หก้ารกไ็ด ้
และถอ้ยค าทีผู่ต้อ้งหาใหก้ารอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพจิารณาได ้(มาตรา 
134/4(1)) ผูต้อ้งหามสีทิธใิหท้นายความหรอืผูซ้ึง่ตนไวใ้จเขา้ฟงัการสอบสวนปากค าตน
ได ้( มาตรา 134/1(2)) 
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  - ตามมาตรา 134/4 (1) ค าใหก้ารในชัน้สอบสวนของจ าเลยทีจ่ะน าไปเป็น
พยานหลกัฐานในชัน้พจิารณาไดต้อ้งเป็นการสอบสวนในฐานะผูต้อ้งหา ซึง่พนกังาน
สองสวนตอ้งบอกจ าเลย(ผูต้อ้งหา) วา่ถอ้ยค าทีใ่หก้ารอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการ
พจิารณาคดไีด ้ดงัน้ี ค าใหก้ารของผูต้อ้งหาในฐานะพยาน จงึไมอ่าจใชเ้ป็น
พยานหลกัฐานในชัน้พจิารณาได ้(ฎ.3281/33) เรือ่งนี้พนกังานสอบสวน สอบสวน
จ าเลยเป็นพยาน แต่ไดน้ าค าใหก้ารดงักล่าวมาใชย้นัในการพจิารณาคดชีัน้ศาลวา่
จ าเลยกระท าผดิ จงึเป็นการมชิอบ แมค้ าใหก้ารดงักล่าวจะเป็นค ารบัทีป่รกัปร าและเป็น
ผลรา้ยต่อตนเอง กร็บัฟงัไมไ่ด ้เพราะขดัต่อ มาตรา 226 หรอืกรณีก่อนทีเ่จา้พนกังาน
ต ารวจจะจบักุมหรอืแจง้ขอ้หาแก่ผูต้อ้งหา พนกังานสอบสวนไดส้อบสวน จ าเลยนัน้ใน
ฐานะพยาน กรณีเชน่นี้จะน าค าใหก้ารดงักล่าวมายนัในชัน้พจิารณาไมไ่ด ้(ฎ.1106/06, 
148/36) 
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   - มาตรา 134/1 ตอ้งสอบผูต้อ้งหาในเรือ่งทนายความก่อนถามค าใหก้าร 

          - มาตรา 134/2 การด าเนินการสอบสวนผูต้อ้งหาทีม่อีายไุมเ่กนิ 18 ปี 

          - มาตรา 134/3 การใหท้นายความหรอืผูซ้ึง่ผูต้อ้งหาไวว้างใจเขา้ฟงัการ
สอบปากค าผูต้อ้งหา 

  กรณีไมป่ฏบิตัติาม มาตรา 134/1-3 มผีลท าใหไ้มอ่าจน าถอ้ยค าของ
ผูต้อ้งหาในชัน้สอบสวนดงักลา่ว มารบัฟงัพสิจูน์ความผดิในชัน้ศาลได ้แต่ไมม่ผีล
ถงึกบัท าใหก้ารสอบสวนในคดนีัน้ทัง้คดเีสยีไป อนัจะท าใหอ้ยัการไมม่อี านาจ
ฟ้องแต่อยา่งใด 
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  - นอกจากนัน้พนกังานสอบสวนตอ้งแจง้ขอ้หาใหผู้ต้อ้งหาทราบดว้ย ทัง้น้ี
ตามมาตรา 134 วรรคหนึ่ง 

          - กรณีตามมาตรา 133 ทว ิวรรคหนึ่ง การสอบปากค าเดก็ อายไุมเ่กนิ 18 
ปี ในฐานะผูเ้สยีหายหรอืพยาน กต็อ้งจดัใหม้นีกัจติวทิยา หรอืนกัสงัคม
สงเคราะห ์บุคคลทีเ่ดก็รอ้งขอ และพนกังานอยัการ เขา้รว่มดว้ย ถา้ไมม่บีุคคล
ดงักลา่วเขา้รว่ม ศาลไมอ่าจรบัฟงัค าใหก้ารในชัน้สอบสวนของเดก็เป็น
พยานหลกัฐานได ้ตามมาตรา 133 ทว ิประกอบมาตรา 226 (ฎ.4209/48, 
3541/49) นอกจากน้ีการสอบปากค าเดก็อายไุมเ่กนิ 18 ปี ในฐานะผูต้อ้งหา ก็
ตอ้งจดัใหม้สีหวชิาชพีดงักลา่วเขา้รว่มเชน่กนั หากไมม่จีะรบัฟงัค าใหก้ารชัน้
สอบสวนของผูต้อ้งหาเป็นพยานหลกัฐานพสิจูน์ความผดิของจ าเลยเดก็ ไมไ่ด้
เชน่กนั 
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 หมายเหตุ มาตรา 133 ทว ิแกไ้ขใหม ่ไดก้ าหนดฐานความผดิไว ้ดว้ย
ไดแ้ก่ 

           1. ความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา ไดแ้ก่ เกีย่วกบัเพศ 
ต่อเสรภีาพ ต่อชวีติรา่งกายทีไ่มใ่ชชุ่ลมนุต่อสู ้กรรโชก ชงิทรพัย ์ปลน้
ทรพัย ์

           2. ความผดิตาม กฎหมายเกีย่วกบั การป้องกนัและ
ปราบปรามการคา้ประเวณี, การคา้หญงิและเดก็, ความผดิตาม
กฎหมายวา่ดว้ยสถานบรกิาร 

           3. ความผดิทีม่โีทษจ าคุก ซึง่ผูเ้สยีหาย หรอืพยาน ทีเ่ป็นเดก็
อายไุมเ่กนิสบิแปดปีรอ้งขอ 
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  กรณดีงักล่าวน้ี การสอบปากค าเดก็ ในฐานะผูเ้สยีหาย พยาน ให้
แยกกระท าเป็นสดัสว่นในสถานทีเ่หมาะสม และกต็อ้งจดัใหม้ี
นกัจติวทิยา หรอืนกัสงัคมสงเคราะห ์บุคคลทีเ่ดก็รอ้งขอ และพนกังาน
อยัการ รว่มอยูด่ว้ยในการถามปากค าเดก็นัน้ แต่ถา้มเีหตุจ าเป็น
เรง่ด่วนอยา่งยิง่ และมเีหตุอนัควร ไมอ่าจรอ บุคคลดงักล่าวได ้ให้
พนกังานสอบสวนบนัทกึปากค าเดก็ แต่กต็อ้งมบีุคคลใดบุคคลหน่ึง
รว่มอยูด่ว้ย และบนัทกึเหตุทีไ่มอ่าจรอบุคคลดงักล่าวไว ้ดว้ย จงึเป็น
ค าใหก้ารทีช่อบดว้ยกฎหมาย 
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 กรณีการสอบปากค าผูต้อ้งหาซึง่เป็นเดก็อายุไมเ่กนิ 18 ปี ใหป้ฏบิตัิ
ดงัน้ี 

           1. น ามาตรา 133 ทว ิมาใชบ้งัคบั โดยการสอบสวนปากค าท า
เป็นสดัสว่น มสีหวชิาชพี 

           2. ตอ้งจดัใหม้ทีนายความตามมาตรา 134/1 
           3. แจง้สทิธ ิตามมาตรา 134/4(1) วา่มสีทิธใิหก้ารหรอืไมใ่ห้
การกไ็ดฯ้ ถา้ใหก้ารค าใหก้ารอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการ
พจิารณาคดไีด ้

           4. ตามขอ้ 1 ใหบ้นัทกึภาพและเสยีง ในการสอบปากค า 
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 พยานหลกัฐานทีไ่ดม้าโดยมชิอบ (มาตรา 226/1) 

      มาตรา ๒๒๖/๑  ในกรณทีีค่วามปรากฏแก่ศาลวา่ พยานหลกัฐานใดเป็น
พยานหลกัฐานทีเ่กดิขึน้โดยชอบแต่ไดม้าเนื่องจากการกระท าโดยมชิอบ หรอืเป็น
พยานหลกัฐานทีไ่ดม้าโดยอาศยัขอ้มลูทีเ่กดิขึน้หรอืไดม้าโดยมชิอบ หา้มมใิหศ้าลรบัฟงั
พยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่การรบัฟงัพยานหลกัฐานนัน้จะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความ
ยุตธิรรมมากกวา่ผลเสยีอนัเกดิจากผลกระทบต่อมาตรฐานของระบบงานยุตธิรรมทางอาญา
หรอืสทิธเิสรภีาพพืน้ฐานของประชาชน 

                ในการใชดุ้ลพนิิจรบัฟงัพยานหลกัฐานตามวรรคหน่ึง ใหศ้าลพจิารณาถงึ
พฤตกิารณ์ทัง้ปวงแหง่คด ีโดยตอ้งค านึงถงึปจัจยัต่าง ๆ ดงัต่อไปน้ีดว้ย 

                (๑) คุณคา่ในเชงิพสิจูน์ ความส าคญั และความน่าเชือ่ถอืของพยานหลกัฐานนัน้ 

                (๒) พฤตกิารณ์และความรา้ยแรงของความผดิในคด ี

                (๓) ลกัษณะและความเสยีหายทีเ่กดิจากการกระท าโดยมชิอบ 

                (๔) ผูท้ีก่ระท าการโดยมชิอบอนัเป็นเหตุใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานมานัน้ไดร้บัการ
ลงโทษหรอืไมเ่พยีงใด 

            67 



  สรปุไดว้า่ พยานหลกัฐานใดทีเ่กดิขึน้โดยชอบ แต่ไดม้า
เน่ืองจาการกระท าโดยมชิอบ หรอืเป็นพยานหลกัฐานทีไ่ดม้า
โดยอาศยัขอ้มลูทีเ่กดิขึน้ หรอืไดม้า โดยมชิอบ  

  หา้มมใิหร้บัฟงัพยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่เป็นประโยชน์
ต่อการอ านวยความยุตธิรรมอยา่งมาก ฯ แต่กต็อ้งพจิารณาถงึ 
คุณคา่ ความน่าเชือ่ถอืของพยานหลกัฐานนัน้ ดว้ย 
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  - ของกลางทีไ่ดม้าจากการคน้ทีไ่มช่อบดว้ยกฎหมาย ถอืวา่เป็น
พยานหลกัฐานทีไ่ดม้าโดยมชิอบ รบัฟงัไมไ่ด ้เชน่ การคน้ทีม่ไิดก้ระท าต่อหน้าผู้
ครอบครองสถานที ่หรอืบุคคลในครอบครวั ฯ กรณีการเชญิบุคคลอื่นมาเป็น
พยานในการคน้ ตอ้งเชญิมาในขณะตรวจคน้พบของกลาง ถา้เชญิมาหลงัตรวจ
คน้แลว้ กเ็ป็นการไมช่อบเชน่กนั (ฎ.4793/49)  

  กรณีการคน้โดยไมม่หีมายคน้ หรอืไมช่อบน้ี ตอ้งไปวา่กลา่วกนัอกีสว่น
หน่ึงต่างหาก ไมม่ผีลท าใหก้ารสอบสวนเสยีไป (ฎ.5144/40) อยา่งไรกต็ามเมือ่ 
แมเ้ป็นพยานหลกัฐานทีเ่กดิขึน้โดยชอบ ( มอียูจ่รงิ) แต่ก ็ไดม้าโดยไมช่อบแลว้ 
ตามมาตรา 226/1 ศาลจะรบัฟงัพยานหลกัฐานดงักลา่วไมไ่ด ้
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การรบัฟังพยานบอกเล่า 
           ขอ้ความใดซึง่เป็นการบอกเล่าทีพ่ยานบุคคลใดน ามา
เบกิความต่อศาล หรอืทีบ่นัทกึไวใ้นเอกสาร หรอืวตัถุอื่นใด ซึง่
อา้งเป็นพยานหลกัฐานต่อศาล หากน าเสนอเพือ่พสิจูน์ความ
จรงิแหง่ขอ้ความนัน้ ใหถ้อืเป็นพยานบอกเลา่ และหา้มฟงั
พยานบอกเล่า เวน้แต่ น่าเชือ่วา่จะพสิจูน์ความจรงิได ้หรอืเวน้
แต่จ าเป็นเนื่องจากไมส่ามารถน าประจกัษ์พยานมาเป็นพยาน
ได ้โดยเพือ่ประโยชน์ของความยุตธิรรม 
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  - ลกัษณะของพยานบอกเล่า  
  อาจเป็นพยานบุคคล พยานเอกสาร หรอืพยานวตัถุกไ็ด้
โดยมุง่ถงึขอ้ความ (ไมใ่ชต่วัพยานบุคคล เอกสาร หรอืวตัถุ) 
เชน่ กรณีพยานบุคคล กเ็ชน่พยานทีเ่บกิความต่อศาลโดยอา้ง
วา่รบัฟงัขอ้ความมาจากบุคคลอื่น กรณีพยานเอกสาร เป็น
ขอ้ความบนัทกึในเอกสารทีผู่ป้ระสบเหตุการณ์บนัทกึไว ้กรณี
พยานวตัถุ เช่นขอ้ความทีบ่นัทกึในวตัถุอื่นใด ซึง่ผูป้ระสบ
เหตุการณ์บนัทกึไว ้เชน่ เทปบนัทกึเสยีง 
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  - กรณีพยานทีใ่หก้ารไวใ้นชัน้สอบสวน แต่ไมไ่ดม้าเบกิ
ความในชัน้พจิารณา  

  ค าใหก้ารของพยานทีใ่หก้ารต่อพนกังานสอบสวนนี้ เป็น
ขอ้ความทีบ่นัทกึไวใ้นเอกสาร ซึง่อา้งเป็นพยานต่อศาล ถอื
เป็นพยานบอกเล่าตามมาตรา 226/3 วรรคหน่ึง ตอ้งหา้มมใิห้
รบัฟงัลงโทษจ าเลย (ฎ.3451/35, 5394/ 34, 771/36) 
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 ขอ้ยกเวน้ทีใ่หร้บัฟงัพยานบอกเลา่ได ้ 

  ในกรณี น่าเชือ่วา่จะพสิจูน์ความจรงิได ้หรอืเวน้แต่จ าเป็นเนื่องจากไมส่ามารถ
น าประจกัษ์พยานมาเป็นพยานได ้โดยเพือ่ประโยชน์ของความยุตธิรรม เป็นการผอ่น
คลายใหศ้าลรบัฟงัพยานบอกเลา่ในกรณดีงักลา่วได ้ 

  สว่นการวนิิจฉยัน ้าหนกัพยานหลกัฐานบอกเลา่เป็นคนละประเดน็กนั เพราะการ
วนิิจฉยัพยานบอกเลา่ตอ้งเป็นไปตามมาตรา 227/1 ซึง่ตอ้งกระท าดว้ยความระมดัระวงั 
และไมค่วรเชือ่พยานบอกเลา่โดยล าพงัเพือ่ลงโทษจ าเลย เวน้แต่มเีหตุผลอนัหนกัแน่น 
หรอืพยานหลกัฐานอื่นประกอบ และพยานประกอบนัน้ตอ้งเป็นพยานทีร่บัฟงัได ้มี
แหลง่ทีม่าอสิระจากพยานบอกเลา่ ฯ  
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 ตวัอยา่ง  
  เชน่ ค าใหก้ารของพยานในชัน้สอบสวนทีม่เีหตุผลสอดคลอ้ง
ตอ้งกนั หรอืเชื่อมโยงกนักบัพยานหลกัฐานอื่นของโจทก ์หรอื
ค าใหก้ารทีพ่ยานไดใ้หไ้วท้นัทหีลงัเกดิเหตุ แต่มเีหตุจ าเป็นไมส่ามารถ
น าประจกัษ์พยานดงักล่าวมาเบกิความต่อศาลได ้และเพือ่ประโยชน์
แหง่ความยตุธิรรม ศาลอาจรบัฟงัประกอบพยานแวดลอ้มอื่นๆ ของ
โจทก ์แลว้รบัฟงัลงโทษจ าเลยได ้(ฎ.1486/46, 4304/41, 590/39) 
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 ค าใหก้ารซดัทอดในชัน้สอบสวน 
   มาตรา ๒๒๗/๑  ในการวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานบอกเลา่ พยานซดั
ทอด พยานทีจ่ าเลยไมม่โีอกาสถามคา้น หรอืพยานหลกัฐานทีม่ขีอ้บกพรอ่ง
ประการอื่นอนัอาจกระทบถงึความน่าเชือ่ถอืของพยานหลกัฐานนัน้ ศาล
จะตอ้งกระท าดว้ยความระมดัระวงั และไมค่วรเชือ่พยานหลกัฐานนัน้โดย
ล าพงัเพือ่ลงโทษจ าเลย เวน้แต่จะมเีหตุผลอนัหนกัแน่น มพีฤตกิารณ์พเิศษ
แหง่คด ีหรอืมพียานหลกัฐานประกอบอื่นมาสนบัสนุน 

        พยานหลกัฐานประกอบตามวรรคหนึ่ง หมายถงึ พยานหลกัฐานอื่นที่
รบัฟงัได ้และมแีหลง่ทีม่าเป็นอสิระต่างหากจากพยานหลกัฐานทีต่อ้งการ
พยานหลกัฐานประกอบนัน้ ทัง้จะตอ้งมคีุณคา่เชงิพสิจูน์ทีส่ามารถสนบัสนุน
ใหพ้ยานหลกัฐานอื่นทีไ่ปประกอบมคีวามน่าเชือ่ถอืมากขึน้ดว้ย 
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 - ค าใหก้ารซดัทอดในชัน้สอบสวน  
  เป็นพยานบอกเล่า การวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานซดัทอดเป็นไป
ตามมาตรา 227/1 เชน่เดยีวกบัพยานบอกเล่า (ฎ. 1014/40, 758/87) 
แต่ค าซดัทอดของผูร้ว่มกระท าผดิดว้ยกนัน้ี แมจ้ะมนี ้าหนกัน้อย กม็ใิช่
วา่รบัฟงัไมไ่ดเ้สยีเลยทเีดยีว ถา้เป็นค าซดัทอดทีม่เีหตุผล หรอืค าซดั
ทอดทีไ่มใ่ชก้ารปดัความรบัผดิของตน ศาลรบัฟงัใชป้ระกอบ
พยานหลกัฐานอื่นของโจทกไ์ด ้(ฎ.64/40, 1481/40) ค าใหก้ารซดัทอด
ทีใ่หก้ารต่อพนกังานสอบสวนทนัท ีศาลน ามาฟงัประกอบลงโทษ
จ าเลยได ้(ฎ. 937/36) 
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  - ค าใหก้ารของจ าเลยในชัน้จบักุม ชัน้สอบสวน ถอืเป็นพยานบอกเลา่
เชน่เดยีวกนั แต่มหีลกัเกณฑก์ารรบัฟงัตามมาตรา 84 วรรคทา้ย และมาตรา 
134/4 

          - ค าบอกกลา่วของผูถู้กท ารา้ยก่อนตาย ซึง่กลา่วถงึคนรา้ยทีท่ ารา้ยตน 
เป็นพยานบอกเลา่ แต่ถา้ผูต้ายกลา่วถงึคนรา้ยทีท่ ารา้ยตนในขณะทีรู่ว้า่ตนก าลงั
จะตาย ไมม่เีวลาคดิปรงุแต่งเรือ่งเพือ่ปรกัปร าผูอ้ื่น รบัฟงัได ้(ฎ. 4113/39) 
เพราะมคีวามจ าเป็น ทีผู่ต้ายไมอ่าจมาเบกิความต่อศาลไดเ้พราะถงึแก่ความตาย
ไปแลว้ และเพือ่ประโยชน์แหง่ความยตุธิรรม ศาลจงึรบัฟงัไดต้ามมาตรา 
226/2(1) และ (2) 
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ครัง้ที่ 5-6 

1 



หลกัทัว่ไป 
  มาตรา 85 คูค่วามฝา่ยทีม่หีน้าทีต่อ้งน าสบื
ขอ้เทจ็จรงิยอ่มมสีทิธทิีจ่ะน าพยานหลกัฐานใดๆ มาสบื
ไดภ้ายใตบ้งัคบัแหง่ประมวลกฎหมายนี้ หรอืกฎหมาย
อื่นอนัวา่ดว้ยการรบัฟงัพยานหลกัฐานและการยืน่
พยานหลกัฐาน 
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  มาตรา 86 เมือ่ศาลเหน็วา่พยานหลกัฐานใดเป็นพยานหลกัฐานทีร่บัฟงัไมไ่ดก้ด็ี
หรอืเป็นพยานหลกัฐานทีร่บัฟงัได ้แต่ไดย้ืน่ฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัแิหง่ประมวลกฎหมาย
น้ี ใหศ้าลปฏเิสธไมร่บัพยานหลกัฐานนัน้ไว ้

  เมือ่ศาลเหน็วา่พยานหลกัฐานใดฟุม่เฟือยเกนิสมควร หรอืประวงิใหช้กัชา้ 
หรอืไมเ่กีย่วแก่ประเดน็ ใหศ้าลมอี านาจงดการสบืพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ หรอื
พยานหลกัฐานอื่นต่อไป 

  เมือ่ศาลเหน็วา่เพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรมเป็นการจ าเป็นทีจ่ะตอ้งน า
พยานหลกัฐานอื่นอนัเกีย่วกบัประเดน็ในคดมีาสบืเพิม่เตมิ ใหศ้าลท าการสบื
พยานหลกัฐานต่อไป ซึง่อาจรวมทัง้การทีจ่ะเรยีกพยานทีส่บืแลว้มาสบืใหมด่ว้ย โดยไม่
ตอ้งมฝีา่ยใดรอ้งขอ 
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 จากมาตรา 85 และ 86 การน าสบืพยานหลกัฐานของคูค่วามตอ้งค านึงถงึ 

  1. สทิธขิองคูค่วามทีจ่ะน าสบื 

  2. การน าสบืพยานหลกัฐานตอ้งเป็นไปตามกฎหมายวา่ดว้ยการรบัฟงั
พยานหลกัฐานและกฎหมายวา่ดว้ยการยืน่พยานหลกัฐาน 

 กลา่วอกีนยัหน่ึง พยานหลกัฐานทีต่อ้งหา้มมใิหร้บัฟงัมอียู ่2 ประการ คอื 

  1. ตอ้งหา้มโดยลกัษณะของคุณคา่ของพยานเอง พจิารณาจากกฎหมาย
วา่ดว้ยการรบัฟงัพยานหลกัฐาน 

  2. ตอ้งหา้มเพราะมกีารน าสบืโดยฝา่ฝืนกฎหมาย พจิารณาจากกฎหมาย
วา่ดว้ยการยืน่พยานหลกัฐาน 
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 พยานหลกัฐานท่ีต้องห้ามมิให้รบัฟังโดยลกัษณะของคณุค่าของพยานเอง  
 มาตรา 95 หา้มมใิหย้อมรบัฟงัพยานบคุคลใดเวน้แต่บุคคลนัน้ 

  (1) สามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้และ 

  (2) เป็นผูท้ีไ่ดเ้หน็ ไดย้นิ หรอืทราบขอ้ความเกีย่วในเรือ่งทีจ่ะใหก้ารเป็นพยานนัน้มาดว้ย 

 ตนเองโดยตรง แต่ความในขอ้นี้ใหใ้ชไ้ดต่้อเมือ่ไมม่บีทบญัญตัแิหง่กฎหมายโดยชดัแจง้หรอืค าสัง่ 

 ของศาลวา่ใหเ้ป็นอยา่งอื่น 

  ถา้ศาลไมย่อมรบัไวซ้ึง่ค าเบกิความของบุคคลใด เพราะเหน็วา่บุคคลนัน้จะเป็นพยานหรอื 

 ใหก้ารดัง่กลา่วขา้งตน้ไมไ่ด ้และคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งรอ้งคดัคา้น  ก่อนทีศ่าลจะด าเนินคดต่ีอไป 

 ใหศ้าลจดรายงานระบุนามพยาน เหตุผลทีไ่มย่อมรบั และขอ้คดัคา้นของคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งไว ้

 สว่นเหตุผลทีคู่ค่วามฝา่ยคดัคา้นยกขึน้อา้งนัน้ ใหศ้าลใชด้ลุพนิิจจดลงไวใ้นรายงานหรอืก าหนดให ้

 คูค่วามฝา่ยนัน้ยืน่ค าแถลงต่อศาลเพือ่รวมไวใ้นส านวน 
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 1. พยานซึง่ไมส่ามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้

  การไมส่ามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้อาจจะเป็นเพราะเหตุทางดา้น
สภาพรา่งกายหรอืจติใจของบุคคลกไ็ด ้และอาจขึน้อยูก่บัวยัหรอืโรคภยัไขเ้จบ็
ดว้ย ปญัหาวา่บุคคลสามารถเขา้ใจและตอบค าถามไดห้รอืไม ่เป็นเรือ่งของ
ขอ้เทจ็จรงิและขึน้อยูก่บัดุลยพนิิจของศาล 

  กรณีทีศ่าลเหน็วา่บุคคลนัน้ไมส่ามารถเขา้ใจและตอบค าถามไดแ้ละไมย่อม
ใหน้ าสบืนัน้ คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานมาอาจท าการคดัคา้นได ้หากมกีารคดัคา้น 
ศาลจะตอ้งบนัทกึเหตุผลทีไ่มย่อมใหส้บืพยานดงักล่าวไวแ้ละอาจจดค าคดัคา้น
ของคูค่วามไว ้หรอืใหคู้ค่วามยืน่ค าแถลงรวมไวใ้นส านวน ตามมาตรา 95 วรรค
สอง 
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 2. พยานหลกัฐานทีไ่มเ่กีย่วกบัประเดน็ (ประเดน็ คอื ประเดน็ขอ้พพิาท) 
   มาตรา 86 เมือ่ศาลเหน็วา่พยานหลกัฐานใดเป็นพยานหลกัฐานทีร่บัฟงัไมไ่ดก้ด็หีรอืเป็น 

 พยานหลกัฐานทีร่บัฟงัได ้แต่ไดย้ืน่ฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัแิหง่ประมวลกฎหมายน้ี ใหศ้าลปฏเิสธไม่
รบัพยานหลกัฐานนัน้ไว ้

  เมือ่ศาลเหน็วา่พยานหลกัฐานใดฟุม่เฟือยเกนิสมควร หรอืประวงิใหช้กัชา้ หรอืไมเ่กีย่วแก่ 

 ประเดน็ ใหศ้าลมอี านาจงดการสบืพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ หรอืพยานหลกัฐานอื่นต่อไป 

  เมือ่ศาลเหน็วา่เพือ่ประโยชน์แหง่ความยตุธิรรมเป็นการจ าเป็นทีจ่ะตอ้งน าพยานหลกัฐาน 

 อื่นอนัเกีย่วกบัประเดน็ในคดมีาสบืเพิม่เตมิ ใหศ้าลท าการสบืพยานหลกัฐานต่อไป ซึง่อาจรวมทัง้ 

 การทีจ่ะเรยีกพยานทีส่บืแลว้มาสบืใหมด่ว้ย โดยไมต่อ้งมฝีา่ยใดรอ้งขอ 
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 พยานหลกัฐานทีเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ีไดแ้ก่ 
  1. พยานหลกัฐานทีเ่ป็นสาระส าคญัแหง่คด ีกค็อื พยานหลกัฐาน
ทีเ่กีย่วกบัขอ้เทจ็จรงิอนัเป็นประเดน็แหง่คดโีดยตรง 

  2. พยานหลกัฐานทีม่คีุณคา่ในการพสิจูน์  เป็นคุณสมบตัหิรอื
ความสามารถของพยานหลกัฐานทีจ่ะพสิจูน์ความเป็นไปไดห้รอืความ
เป็นไปไมไ่ดข้องสิง่ทีต่อ้งพสิจูน์ เป็นพยานหลกัฐานทีช่อบดว้ยเหตุผล 
ไมเ่ลื่อนลอยหรอืเป็นเพยีงการคาดคะเน  
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 การย่ืนบญัชีระบพุยาน  (คดีแพ่ง) 
  มาตรา 88  เมือ่คูค่วามฝา่ยใดมคีวามจ านงทีจ่ะอา้งองิเอกสารฉบบัใดหรอื

ค าเบกิความของพยานคนใด หรอืมคีวามจ านงทีจ่ะใหศ้าลตรวจบุคคล วตัถุ 
สถานที ่หรอือา้งองิความเหน็ของผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลตัง้หรอืความเหน็ของผูม้ี
ความรูเ้ชีย่วชาญ เพือ่เป็นพยานหลกัฐานสนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงของตน 
ใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ยืน่บญัชรีะบุพยานต่อศาลก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่เจด็วนั 
โดยแสดงเอกสารหรอืสภาพของเอกสารทีจ่ะอา้ง และรายชื่อ ทีอ่ยูข่องบุคคล ผูม้ ี
ความรูเ้ชีย่วชาญ วตัถุ หรอืสถานทีซ่ึง่คูค่วามฝา่ยนัน้ระบุอา้งเป็นพยานหลกัฐาน 
หรอืขอใหศ้าลไปตรวจ หรอืขอใหต้ัง้ผูเ้ชีย่วชาญแลว้แต่กรณี พรอ้มทัง้ส าเนา
บญัชรีะบุพยานดงักลา่วในจ านวนทีเ่พยีงพอ เพือ่ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นมารบัไปจาก
เจา้พนกังานศาล 
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  ถา้คูค่วามฝา่ยใดมคีวามจ านงจะยืน่บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิ ใหย้ืน่ค าแถลงขอระบุพยาน 
 เพิม่เตมิต่อศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิและส าเนาบญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิดงักลา่วได้ 
 ภายในสบิหา้วนันบัแต่วนัสบืพยาน 
  เมือ่ระยะเวลาทีก่ าหนดใหย้ืน่บญัชรีะบุพยานตามวรรคหนึ่งหรอืวรรคสองแลว้แต่กรณีได้ 
 สิน้สดุลงแลว้ ถา้คูค่วามฝา่ยใดซึง่ไดย้ืน่บญัชรีะบุพยานไวแ้ลว้ มเีหตุอนัสมควรแสดงไดว้า่ ตนไม ่
 สามารถทราบไดว้า่ตอ้งน าพยานหลกัฐานบางอยา่งมาสบืเพื่อประโยชน์ของตน หรอืไมท่ราบวา่ 
 พยานหลกัฐานบางอยา่งไดม้อียู ่หรอืมเีหตุอนัสมควรอืน่ใด หรอืถา้คูค่วามฝา่ยใดซึง่มไิดย้ืน่บญัช ี
 ระบุพยานแสดงใหเ้ป็นทีพ่อใจแก่ศาลไดว้า่ มเีหตุอนัสมควรทีไ่มส่ามารถยืน่บญัชรีะบุพยานตาม 
 ก าหนดเวลาดงักลา่วได ้คูค่วามฝา่ยนัน้อาจยืน่ค ารอ้งขออนุญาตอา้งพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ต่อ 
 ศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยานและส าเนาบญัชรีะบุพยานดงักลา่วไมว่า่เวลาใด ๆ ก่อนพพิากษาคด ี
 และถา้ศาลเหน็วา่ เพือ่ใหก้ารวนิิจฉยัชีข้าดขอ้ส าคญัแหง่ประเดน็เป็นไปโดยเทีย่งธรรมจ าเป็นจะ 
 ตอ้งสบืพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ กใ็หศ้าลอนุญาตตามค ารอ้ง 
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 การส่งส าเนาเอกสารให้กบัคู่ความฝ่ายอ่ืน  
  มาตรา 90 ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารเป็นพยานหลกัฐานเพือ่

สนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงของตนตาม มาตรา 88 วรรคหนึ่ง ยืน่ต่อศาลและสง่
ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นซึง่ส าเนาเอกสารนัน้ก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่เจด็วนั 

  ในกรณีทีคู่ค่วามฝา่ยใดยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้งขออนุญาตอา้งองิเอกสาร
เป็นพยานหลกัฐานตาม มาตรา 88 วรรคสองหรอืวรรคสาม ใหย้ืน่ต่อศาลและสง่
ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นซึง่ส าเนาเอกสารนัน้ พรอ้มกบัการยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้ง
ดงักล่าว เวน้แต่ศาลจะอนุญาตใหย้ืน่ส าเนาเอกสารภายหลงัเมือ่มเีหตุอนัสมควร 
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  คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิพยานหลกัฐานไมต่อ้งยื่นส าเนาเอกสารต่อศาล และไมต่อ้งสง่ส าเนา 
 เอกสารใหคู้ค่วามฝา่ยอืน่ในกรณีดงัต่อไปน้ี 
  (1) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารเป็นชุดซึง่คูค่วามฝา่ยอืน่ทราบดอียู่แลว้หรอืสามารถ 
 ตรวจตราใหท้ราบไดโ้ดยงา่ยถงึความมอียูแ่ละความแทจ้รงิแห่งเอกสารนัน้ เชน่จดหมายโตต้อบ 
 ระหวา่งคูค่วามในคด ีหรอืสมดุบญัชกีารคา้ และสมดุบญัชขีองธนาคาร หรอืเอกสารในส านวนคด ี
 เรือ่งอืน่ 
  (2) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารฉบบัเดยีวหรอืหลายฉบบัทีอ่ยูใ่นความครอบครอง 
 ของคูค่วามฝา่ยอืน่หรอืของบุคคลภายนอก 
  (3) ถา้การคดัส าเนาเอกสารจะท าใหก้ระบวนพจิารณาลา่ชา้เป็นทีเ่สือ่มเสยีแก่คูค่วามซึง่ 
 อา้งองิเอกสารนัน้ หรอืมเีหตุผลแสดงวา่ไมอ่าจคดัส าเนาเอกสารใหเ้สรจ็ภายในก าหนดเวลาทีใ่หย้ื่น 
 ส าเนาเอกสารนัน้ 
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  กรณตีาม (1) หรอื (3) ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารยืน่ค าขอ
ฝา่ยเดยีว โดยท าเป็นค ารอ้งต่อศาล ขออนุญาตงดการยืน่ส าเนา
เอกสารนัน้และขอยืน่ตน้ฉบบัเอกสารแทนเพือ่ใหศ้าลหรอืคูค่วามฝา่ย
อื่นตรวจดตูามเงือ่นไขทีศ่าลเหน็สมควรก าหนด 

  กรณีตาม (2)  ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารขอใหศ้าลมคี าสัง่
เรยีกเอกสารนัน้มาจากผูค้รอบครองตาม มาตรา 123 โดยตอ้งยืน่ค า
รอ้งต่อศาลภายในก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึงหรอืวรรคสอง แลว้แต่
กรณ ีและใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้มหีน้าทีต่ดิตามเพือ่ใหไ้ดเ้อกสารดงักล่าว
มาภายในเวลาทีศ่าลก าหนด 
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หลกัทัว่ไป ตามมาตรา 88 และ 90  
  คูค่วามทีจ่ะอา้งเอกสาร บุคคล วตัถุ สถานที ่เป็น
พยานหลกัฐานเพือ่สนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงของตน 
จะตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยานและส าเนาเอกสาร ตาม ม.88 , 90 
มฉิะนัน้จะน าสบืพยานหลกัฐานไมไ่ด ้และหา้มมใิหศ้าลรบัฟงั
พยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่ศาลจะเหน็วา่เป็นพยานหลกัฐานอนั
ส าคญั ซึง่เกีย่วกบัประเดน็ขอ้ส าคญัในคด ีตาม ม.87 (2) 

14 



 1. การยืน่บญัชรีะบุพยานครัง้แรก ตอ้งยืน่ต่อศาลก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่ 7 วนั 
พรอ้มส าเนาบญัชรีะบุพยาน 

  - ตอ้งยืน่ภายในก าหนด ไมว่า่คูค่วามฝา่ยใดจะมหีน้าทีน่ าสบืก่อนหรอืหลงั 

  - วนัสบืพยาน คอื วนัทีศ่าลเริม่ตน้ท าการสบืพยาน (วนัแรกทีม่กีารสบืพยานกนั
จรงิๆ) 

  - ถา้ในวนันดัสบืพยาน แลว้เลือ่นคดไีป วนันัน้กไ็มใ่ชว่นัสบืพยาน กย็ืน่บญัชี
ระบุพยานได ้

  - ระยะเวลาไมน้่อยกวา่ 7 วนั คอื นบัถดัจากวนัยืน่ – ถงึก่อนวนัสบืพยาน (ตอ้ง
วา่ง 7 วนั ไมน่บัวนัยืน่กบัวนัสบืพยาน) เชน่ นดัสบืพยานวนัที ่9 กต็อ้งยืน่บญัชรีะบุ
พยานภายในวนัที ่1 หรอืถา้นับรวมก ็9 วนั 
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รายละเอยีดในบญัชรีะบุพยาน 
ถา้อา้งเอกสารเป็นพยาน ตอ้งระบุเอกสารหรอืสภาพของ
เอกสารทีจ่ะอา้ง 

ถา้อา้งบุคคลเป็นพยาน ตอ้งระบุรายชือ่และทีอ่ยูข่อง
บุคคลนัน้ 

ถา้อา้งวตัถุหรอืสถานที ่ตอ้งระบุวตัถุ หรอืสถานทีว่า่เป็น
อะไร อยูท่ีไ่หน 
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 2. การยืน่บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิ  

  ตอ้งยืน่ภายใน 15 วนั นบัแต่วนัสบืพยาน โดยยืน่ค าแถลงขอระบุพยาน
เพิม่เตมิ พรอ้มกบับญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิและส าเนาบญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิ 

 

 3. การขออนุญาตยืน่บญัชรีะบุพยานเมือ่ระยะเวลาตาม ม.88 ว.1 ว.2 ไดส้ิน้สดุ
ลงแลว้ 

  คูค่วามอาจขอยืน่บญัชรีะบุพยานไดอ้กีตาม ม.88 ว.3 โดยยืน่ค ารอ้งขอ
อนุญาตอา้งพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ต่อศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยานและส าเนา
บญัชรีะบุพยานดงักลา่วไมว่า่เวลาใด ๆ ก่อนพพิากษาคด ีพรอ้มทัง้แสดงเหตุผล
อนัสมควรวา่ 

17 



 3.1 กรณีทีไ่ดย้ืน่บญัชรีะบุพยานไวแ้ลว้ 

  1. ตนไมส่ามารถทราบไดว้า่ตอ้งน าพยานหลกัฐานบางอยา่งมาสบืเพือ่
ประโยชน์ของตน หรอื 

  2. ไมท่ราบวา่พยานหลกัฐานบางอยา่งไดม้อียู ่หรอื 

  3. มเีหตุอนัสมควรอื่นใด 

 

 3.2 กรณีทีไ่มไ่ดย้ืน่บญัชรีะบุพยาน 

  ตอ้งแสดงใหเ้ป็นทีพ่อใจแก่ศาลวา่ มเีหตุอนัสมควรทีไ่มส่ามารถยืน่บญัชี
ระบุพยานตามก าหนดเวลาได ้
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 การย่ืนบญัชีระบพุยานตาม ปวิพ.มาตรา 88 วรรคสาม ต้องท าเป็นค าร้อง 

  (1) ฎ.3830/46 ค าแถลงของโจทกท์ีส่อง ขออา้งสง่ส าเนาทะเบยีนบา้นของ
ผูร้อ้งและสญัญาวา่จา้งปลกูสรา้งบา้นพพิาทระหวา่งผูร้อ้งกบับรษิทั บ. เน่ืองจาก
เพิง่คน้พบเอกสารทัง้สองฉบบัศาลอุทธรณ์มคี าพพิากษาแลว้ ค าแถลงดงักลา่ว
เป็นการขอระบุพยานหลกัฐานเพิม่เตมิหลงัจากสิน้สดุระยะเวลาทีก่ าหนดใหย้ืน่
บญัชรีะบุพยานตาม ปวพิ.มาตรา 88 วรรคสาม ซึง่กฎหมายบญัญตัใิหท้ าเป็นค า
รอ้งต่อศาล เมือ่โจทกท์ี ่2 มไิดป้ฏบิตัติามบทบญัญตักิฎหมาย จงึไมช่อบทีศ่าล
ฎกีาจะพจิารณาอนุญาตใหร้ะบุพยานหลกัฐานเพิม่เตมิได ้
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  (2) ฎ.6006/48 การทีผู่ร้อ้งอา้งเอกสารเพิม่เตมิโดยอา้งวา่เพิง่คน้พบ
ภายหลงัจากทีศ่าลชัน้ตน้มคี าพพิากษาแลว้จะตอ้งท าเป็นค ารอ้งขออนุญาตอา้ง
พยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ต่อศาลพรอ้มกบับญัชรีะบุพยานและส าเนาบญัชรีะบุ
พยานดงักลา่ว ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 88 วรรคสาม ศาลจงึจะวนิิจฉยัไดว้า่สมควร
อนุญาตตามค ารอ้งหรอืไม ่แต่คดน้ีีผูร้อ้งเพยีงอา้งระบุในอุทธรณ์วา่มสี าเนาสตูิ
บตัร ขอใหศ้าลอุทธรณ์พจิารณาเอกสารดงักล่าวและมคี าพพิากษากลบัค า
พพิากษาของศาลชัน้ตน้ โดยมไิดย้ืน่ค ารอ้งขออนุญาตอา้งพยานหลกัฐาน
ดงักล่าวและมไิดย้ืน่บญัชรีะบุพยานพรอ้มส าเนา ศาลอุทธรณ์จงึไมม่อี านาจ
อนุญาตใหผู้ร้อ้งอา้งพยานเพิม่เตมิในชัน้อุทธรณ์ได ้ท าใหค้ดไีมม่พียานหลกัฐาน
ใหม ่ไมม่เีหตุทีจ่ะยอ้นส านวนไปใหศ้าลชัน้ตน้พจิารณาพพิากษาใหม ่ตาม ป.
ว.ิพ. มาตรา 240 (2) 
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  (3) ฎ.1612/57 ตามค ารอ้งของผูร้อ้งทีข่ออนุญาตน า
พยานหลกัฐานสบืเพิม่เตมิกล่าวอา้งแต่เพยีงลอย ๆ วา่ผูร้อ้งเพิง่พบ
พยานบุคคลและพยานเอกสารทีย่นืยนัไวว้า่ราคาทรพัยส์นิทีข่ายมี
จ านวนต ่าเกนิสมควรซึง่เกดิจากการคบคดิกนัฉ้อฉลผูร้อ้ง โดยผูร้อ้ง
มไิดไ้ดย้ืน่บญัชรีะบุพยานแสดงเอกสารหรอืสภาพของเอกสารทีอ่า้ง 
และรายชื่อทีอ่ยูข่องบุคคลและส าเนาบญัชรีะบุพยานมาพรอ้มกบัค า
รอ้งเช่นวา่นัน้ เป็นการไมช่อบดว้ย ปวพิ.มาตรา 88 วรรคทา้ย 
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 การย่ืนบญัชีระบพุยาน  (คดีอาญา) 
  มาตรา ๑๗๓/๑  เพือ่ใหก้ารพจิารณาเป็นไปดว้ยความรวดเรว็ ต่อเนื่อง และเป็นธรรม

ในคดทีีจ่ าเลยไมใ่หก้ารหรอืใหก้ารปฏเิสธ เมือ่คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงรอ้งขอหรอืศาล
เหน็สมควร ศาลอาจก าหนดใหม้วีนัตรวจพยานหลกัฐานก่อนก าหนดวนันดัสบืพยานกไ็ด ้โดย
แจง้ใหคู้ค่วามทราบล่วงหน้าไมน้่อยกวา่สบิสีว่นั 

  ก่อนวนัตรวจพยานหลกัฐานตามวรรคหนึ่งไมน้่อยกวา่เจด็วนั ใหคู้ค่วามยืน่บญัชรีะบุ
พยานต่อศาลพรอ้มส าเนาในจ านวนทีเ่พยีงพอ เพือ่ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นรบัไปจากเจา้พนกังาน
ศาลและถา้คูค่วามฝา่ยใดมคีวามจ านงจะยืน่บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิ ใหย้ืน่ต่อศาลก่อนการ
ตรวจพยานหลกัฐานเสรจ็สิน้ 

          การยืน่บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิเมือ่ล่วงพน้ระยะเวลาตามวรรคสองจะกระท าไดต้่อเมือ่
ไดร้บัอนุญาตจากศาล เมือ่ผูร้อ้งขอแสดงเหตุอนัสมควรวา่ไมส่ามารถทราบถงึพยานหลกัฐาน
นัน้หรอืเป็นกรณจี าเป็นเพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรม หรอืเพือ่ใหโ้อกาสแก่จ าเลยในการ
ต่อสูค้ดอียา่งเตม็ที ่

          ถา้พยานเอกสารหรอืพยานวตัถุใดอยูใ่นความครอบครองของบุคคลภายนอก ให้
คูค่วามทีป่ระสงคจ์ะอา้งองิขอใหศ้าลมคี าสัง่เรยีกพยานเอกสารหรอืพยานวตัถุดงักล่าวมาจาก
ผูค้รอบครองโดยยืน่ค าขอต่อศาลพรอ้มกบัการยืน่บญัชรีะบุพยาน เพือ่ใหไ้ดพ้ยานเอกสารหรอื
พยานวตัถุนัน้มาก่อนวนัตรวจพยานหลกัฐานหรอืวนัทีศ่าลก าหนด 
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 การย่ืนบญัชีระบพุยานในคดีอาญา แบง่เป็น 2 กรณี คือ 
 1. กรณีมีวนัตรวจพยานหลกัฐาน ตามมาตรา 173/1 
           1.1 คู่ความ(ทัง้โจทกแ์ละจ าเลย) ต้องย่ืนก่อนวนัตรวจ
พยานหลกัฐานไม่น้อยกว่า 7 วนั 

           1.2 การย่ืนเพ่ิมเติม ต้องย่ืนต่อศาลก่อนการตรวจ
พยานหลกัฐานเสรจ็ส้ิน 

           1.3 ถ้าพ้นก าหนดดงักล่าว ต้องได้รบัอนุญาตจากศาล 
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  มาตรา ๒๒๙/๑  ภายใตบ้งัคบัมาตรา ๑๗๓/๑ ในการไต่สวนมลูฟ้องหรอืการ
พจิารณา โจทกต์อ้งยืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐาน โดยแสดงถงึประเภทและลกัษณะของ
วตัถุ สถานทีพ่อสงัเขป หรอืเอกสารเทา่ทีจ่ะระบุได ้รวมทัง้รายชือ่ ทีอ่ยูข่องบุคคลหรอื
ผูเ้ชีย่วชาญ ซึง่โจทกป์ระสงคจ์ะน าสบื หรอืขอใหศ้าลไปตรวจหรอืแต่งตัง้ต่อศาลไม่
น้อยกวา่สบิหา้วนัก่อนวนัไต่สวนมลูฟ้องหรอืวนัสบืพยาน พรอ้มทัง้ส าเนาบญัชรีะบุ
พยานหลกัฐานดงักล่าวในจ านวนทีเ่พยีงพอเพือ่ใหจ้ าเลยรบัไป สว่นจ าเลยใหย้ืน่บญัชี
ระบุพยานหลกัฐานพรอ้มส าเนาก่อนวนัสบืพยานจ าเลย 

          ในการไต่สวนกรณีรอ้งขอคนืของกลางทีศ่าลสัง่รบิหรอืกรณีรอ้งขอใหศ้าลรบิ
ทรพัยใ์หบุ้คคลทีเ่กีย่วขอ้งยืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานต่อศาลไมน้่อยกวา่เจด็วนัก่อนวนั
ไต่สวนพรอ้มทัง้ส าเนาบญัชรีะบุพยานหลกัฐานดงักล่าวในจ านวนทีเ่พยีงพอ เพือ่ให้
บุคคลทีเ่กีย่วขอ้งอื่น ถา้ม ีรบัไป 
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   เมือ่ระยะเวลาทีก่ าหนดใหย้ืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานตามวรรคหนึ่งหรอืวรรคสอง 
แลว้แต่กรณ ีไดส้ิน้สดุลง ถา้คูค่วามหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งซึง่ไดย้ืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานไว้
แลว้มเีหตุอนัสมควรแสดงไดว้า่ตนไมส่ามารถทราบไดว้า่ตอ้งน าพยานหลกัฐานบางอยา่งมาสบื 
หรอืไมท่ราบวา่พยานหลกัฐานบางอยา่งไดม้อียู ่หรอืมเีหตุสมควรอื่นใด หรอืถา้คูค่วามหรอื
บุคคลทีเ่กีย่วขอ้งฝา่ยใดซึง่มไิดย้ืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้แสดงใหเ้ป็นทีพ่อใจแก่
ศาลไดว้า่ มเีหตุอนัสมควรทีไ่มส่ามารถยืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานตามก าหนดเวลาดงักล่าว
ได ้คูค่วามหรอืบุคคลเชน่วา่นัน้ อาจรอ้งขออนุญาตอา้งพยานหลกัฐานดงักล่าวต่อศาล พรอ้ม
กบับญัชรีะบุพยานหลกัฐานและส าเนาบญัชรีะบุพยานหลกัฐานนัน้ไมว่า่เวลาใด ๆ ก่อนเสรจ็
สิน้การสบืพยานของฝา่ยนัน้ส าหรบักรณทีีคู่ค่วามหรอืบุคคลเชน่วา่นัน้ไดย้ืน่บญัชรีะบุ
พยานหลกัฐานไวแ้ลว้ หรอืก่อนเสรจ็สิน้การพจิารณาส าหรบักรณทีีคู่ค่วามหรอืบุคคลเชน่วา่
นัน้ไมไ่ดย้ืน่บญัชรีะบุพยานหลกัฐานและถา้ศาลเหน็วา่จ าเป็นจะตอ้งสบืพยานหลกัฐาน
ดงักล่าว เพือ่ใหก้ารวนิิจฉยัชีข้าดขอ้ส าคญัแหง่ประเดน็เป็นไปโดยเทีย่งธรรม ใหศ้าลมอี านาจ
อนุญาตใหส้บืและรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้

           หา้มมใิหศ้าลอนุญาตใหส้บืและรบัฟงัพยานหลกัฐานใดซึง่คูค่วามหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้ง
ซึง่อา้งพยานหลกัฐานนัน้มไิดแ้สดงความจ านงจะอา้งองิพยานหลกัฐานนัน้ตามวรรคหนึ่ง วรรค
สอง หรอืวรรคสาม หรอืตามมาตรา ๑๗๓/๑ วรรคสองหรอืวรรคสาม แต่ถา้ศาลเหน็วา่จ าเป็นที่
จะตอ้งคุม้ครองพยาน หรอืจะตอ้งสบืพยานหลกัฐานดงักล่าวเพือ่ใหก้ารวนิิจฉยัชีข้าดขอ้ส าคญั
แหง่ประเดน็เป็นไปโดยเทีย่งธรรม หรอืเพือ่ใหโ้อกาสแก่จ าเลยในการต่อสูค้ดอียา่งเตม็ที ่ให้
ศาลมอี านาจอนุญาตใหส้บืและรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้
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 2. กรณีไมม่วีนัตรวจพยานหลกัฐาน ตามมาตรา 229/1 
           2.1 โจทกต์อ้งยืน่ต่อศาล ไมน้่อยกวา่ 15 วนั ก่อนวนัไต่สวนมลูฟ้อง หรอืวนั

สบืพยาน 
           2.2 กรณีจ าเลย ใหย้ืน่ก่อนวนัสบืพยานจ าเลย 
           2.3 กรณีการยืน่เพิม่เตมิ 
                    - ตอ้งไดย้ืน่ไวก้่อนแลว้ตาม 2.1 หรอื 2.2 ต่อมาขอยืน่เพิม่เตมิ 
                    - ตอ้งแสดงเหตุและขอ้อา้งต่อศาล พรอ้มกบับญัชแีละส าเนาบญัช ีไมว่า่

เวลาใดๆก่อนเสรจ็สิน้การสบืพยานของฝา่ยนัน้ 
           2.4 กรณียงัไมไ่ดย้ืน่ไวเ้ลย 
                    - ตอ้งแสดงเหตุอนัควรทีไ่มส่ามารถยืน่ในก าหนดได ้
                    - ตอ้งรอ้งขออา้งพยานหลกัฐานตอ่ศาล พรอ้มกบับญัชรีะบุพยานและ

ส าเนา ก่อนเสรจ็สิน้การพจิารณา 
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 ผลของการไมย่ืน่บญัชรีะบุพยาน (มาตรา 229/1 วรรคสี)่ 
           หา้มมใิหศ้าลอนุญาตใหส้บืและรบัฟงัพยานหลกัฐานที่
มไิดร้ะบุอา้งพยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่ศาลเหน็วา่จ าเป็นตอ้ง
คุม้ครองพยาน หรอืจะตอ้งน าสบืพยานหลกัฐานดงักล่าว 
เพือ่ใหก้ารวนิิจฉยัชีข้าดขอ้ส าคญัแหง่คดเีป็นไปโดยเทีย่งธรรม 
หรอืเพือ่ใหโ้อกาสจ าเลยในการสูค้ดอียา่งเตม็ที ่ใหศ้าลมอี านาจ
อนุญาตใหส้บืและรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้
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 หลกัเกณฑก์ารย่ืนบญัชีระบพุยานตามแนวค าพิพากษาฎีกา 

           - การยืน่บญัชรีะบุพยานในชัน้ไต่สวนมลูฟ้อง ถอืวา่เป็นการ
ยืน่บญัชรีะบุพยานตลอดทัง้เรือ่ง รวมทัง้ชัน้พจิารณาดว้ย (ฎ.280/05 
ป., 2409/23) 

           - ในคดทีีผู่เ้สยีหายเขา้เป็นโจทกร์ว่มกบัพนกังานอยัการ โจทก์
รว่มกม็สีทิธริะบุพยานเพิม่เตมิได ้(ฎ.568/13) 

           - การฟ้องคดใีหมต่ามค าสัง่ศาลทีใ่หแ้ยกฟ้องจ าเลยทีใ่หก้าร
ปฏเิสธ ตาม มาตรา 176 วรรคสอง ตอ้งระบุบญัชพียานใหมด่ว้ย 
(ฎ.2389/22) 
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  - สรรพเอกสารในคดน้ีีโจทกร์ะบุบญัชพียานไวแ้ลว้ การทีโ่จทกส์บืพยาน
บุคคลประกอบสรรพเอกสารคดอีื่นโดยผดิหลงสลบัส านวนกนั เท่ากบัน าพยานที่
มไิดย้ืน่บญัชรีะบุพยานมาสบืไมช่อบ (ฎ.4260/40) เรือ่งน้ี โจทกร์ะบุ อ. และ
สรรพเอกสารในส านวนคดน้ีี เป็นพยานไวแ้ลว้ แต่ผูแ้ทนโจทกไ์ดส้บื อ. และน า
สรรพเอกสารในคดอีื่นมาสบืในคดน้ีีโดยผดิหลง เมือ่ศาลชัน้ตน้ไดส้ ัง่ใหเ้พกิถอน
การสบืพยานโจทกป์าก อ. เพราะเป็นกระบวนพจิารณาทีไ่มช่อบดว้ยกฎหมาย 
ยอ่มมผีลลบลา้งการสบืพยานโจทกป์าก อ.ทีด่ าเนินการไปแลว้ ดงัน้ีต่อมาโจทก์
จงึมสีทิธนิ า อ. มาเบกิความและน าสบืสรรพเอกสารในคดน้ีีโดยชอบได ้ไมเ่ป็น
การด าเนินกระบวนพจิารณาซ ้า เพราะการสบื อ. ถกูเพกิถอนไปแลว้ 
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 กรณีดงัต่อไปน้ีไม่จ าต้องย่ืนบญัชีระบพุยาน 
 (1) พยานหลกัฐานทีศ่าลใชอ้ านาจเรยีกมาเอง ตาม ปวพิ.มาตรา 86 วรรคสอง  

  ฎ.1565/50 ศาลชัน้ตน้มคี าสัง่ใหท้ าแผนทีพ่พิาทเพือ่ประโยชน์แหง่ความ
ยตุธิรรมตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 86 วรรคทา้ย ซึง่ศาลสามารถสัง่ไดเ้องโดยไมต่อ้งมี
ฝา่ยใดรอ้งขอ แมคู้ค่วามจะมไิดร้ะบุพยานเพิม่เตมิศาลกร็บัฟงัพยานหลกัฐานทีม่ี
การสบืเพิม่เตมินัน้ไดต้ามมาตรา 87 (2) สว่นพยานหลกัฐานนัน้จะมนี ้าหนกัรบั
ฟงัไดเ้พยีงใดเป็นเรือ่งของการชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐาน มใิชเ่รือ่งนอกประเดน็
นอกค าฟ้อง 
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 (2) คูค่วามทุกฝา่ยตกลงกนัโดยชดัแจง้หรอืโดยปรยิายวา่ไมจ่ าตอ้งยืน่บญัชรีะบุ
พยาน   

  (2.1) ฎ.445/09 เมือ่ศาลสอบถาม คูค่วามต่างยอมรบัวา่ ทางพพิาทตามที่
โจทกฟ้์องน้ีเคยพพิาทกนัมาแลว้ 2 คด ีและคดดีงักลา่วถงึทีส่ดุ โจทกข์ออา้ง
ส านวนทัง้สองและไดเ้สยีคา่อา้งแลว้ ศาลยอ่มมอี านาจรบัฟงัส านวนนัน้ ๆ มา
ประกอบการพจิารณาคดไีด ้แมโ้จทกจ์ะมไิดย้ืน่ระบุพยานอา้งส านวนนัน้อกีก็
ตาม 

  (2.2) ฎ.997/21 ในการชีส้องสถาน ศาลตรวจค าคูค่วามและฟงัค าแถลง
ของคูค่วามและส านวนทีคู่ค่วามแถลงวา่มกีารฟ้องรอ้งกนัมาก่อนและผกูตดิไป
กบัส านวนทีส่ง่ไปศาลฎกีาพจิารณาได ้โดยไมจ่ าตอ้งระบุไวใ้นบญัชพียาน 

 31 



 (3) เอกสารใดทีคู่ค่วามไดแ้นบไปทา้ยค าฟ้อง ค าใหก้าร ค ารอ้งสอด 
หรอืค าคูค่วามอื่น ๆ แลว้ ไมจ่ าตอ้งระบุไวใ้นบญัชรีะบุพยานอกี  

  (3.1) ฎ.901/93  โจทกก์ล่าวถงึหนงัสอืซือ้ขายมาในฟ้อง และ
แนบหนงัสอืซือ้ขายมาทา้ยฟ้องตอ้งถอืวา่หนงัสอืซือ้ขายเป็นสว่นหน่ึง
ของฟ้อง โจทกไ์มจ่ าตอ้งระบุอา้งในบญัชพียานอกี  สว่นการเสยี
คา่ธรรมเนียมอา้งเอกสารนัน้ เมือ่โจทกย์ืน่เอกสารมาพรอ้มกบัฟ้อง 
ตอ้งสนันิษฐานในเบือ้งตน้วา่ โจทกอ์า้งเอกสารนัน้ 

 (4) พยานหลกัฐานใดทีม่ใิชเ่ป็นพยานหลกัฐานสนบัสนุนขอ้อา้งขอ้
เถยีงของตนไมจ่ าตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยาน  
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 (5) พยานเอกสารทีใ่ชป้ระกอบการถามคา้น  

  (5.1) ฎ.3470/38  การทีจ่ าเลยมไิดร้ะบุหนงัสอืมอบอ านาจเป็นพยานและสง่
ส าเนาใหโ้จทกแ์ต่ใชเ้อกสารนัน้ประกอบการถามคา้นโจทกว์า่ ล. เจา้ของกรรมสทิธิ ์
มอบอ านาจให ้ย. ท าสญัญาเชา่กบัจ าเลยพยานเอกสารดงักลา่วมใิชเ่ป็นพยานหลกัฐาน
สนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงแมจ้ะมไิดร้ะบุไวใ้นบญัชพียานและสง่ส าเนาใหโ้จทกก์ไ็ม่
ตอ้งหา้มมใิหร้บัฟงักรณไีมอ่ยูใ่นบงัคบัประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่มาตรา
88,90ศาลรบัฟงัเอกสารดงักลา่วเป็นพยานได ้ เมือ่จ าเลยใหก้ารต่อสูว้า่ ล. เจา้ของ
กรรมสทิธิม์อบอ านาจให ้ย. ท าสญัญาเชา่กบัจ าเลยยอ่มน าสบืโดยอา้งหนงัสอืมอบ
อ านาจเพือ่อธบิายใหเ้หน็วา่ทีม่ชีือ่ ย. เป็นผูใ้หเ้ชา่ในสญัญาเชา่เพราะไดร้บัมอบอ านาจ
จาก ล. ไมเ่ป็นการน าสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ขเอกสารสญัญาเชา่ 
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  (5.2) ฎ.2251/36 หลงัจากทีจ่ าเลยซึง่มหีน้าทีน่ าสบืก่อน
สบืพยานเสรจ็และแถลงหมดพยานแลว้ จ าเลยยืน่เอกสารในระหวา่ง
ถามคา้นตวัโจทกท์ีอ่า้งตนเองเป็นพยานอกี เมือ่โจทกร์บัรองเอกสาร
นัน้ จ าเลยยอ่มอา้งเป็นพยานหลกัฐานประกอบค าของโจทกไ์ด ้เพราะ
พยานเอกสารดงักล่าวมใิชเ่ป็นพยานหลกัฐานสนบัสนุนขอ้อา้งหรอืขอ้
เถยีงของจ าเลยซึง่จะตอ้งด าเนินการตามหลกัเกณฑแ์ละขัน้ตอนของ
กฎหมาย จ าเลยจงึไมต่อ้งยืน่ค ารอ้งต่อศาล อา้งเหตุถงึการไมส่ามารถ
ยืน่บญัชรีะบุพยานไดภ้ายในก าหนด 
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  (5.3) ฎ.3770/49 แมจ้ าเลยทัง้สามมไิดร้ะบุเอกสารหมาย ล.1 ถงึ ล.4 เป็น
พยานหลกัฐานแต่ไดใ้ชเ้อกสารเหล่านัน้ประกอบการถามคา้นโจทกท์ี ่1 ซึง่อา้ง
ตนเองเป็นพยานวา่โจทกท์ี ่1 ไดร้บัเงนิทีจ่ าเลยที ่1 โอนใหแ้ก่โจทกท์ี ่1 แลว้ตาม
ใบรบัฝากเงนิเอกสารหมาย ล.1 ทัง้โจทกท์ี ่1 เองกเ็บกิความรบัรองเอกสาร
หมาย ล.1 ถงึ ล.4 โดยยนืยนัวา่เป็นผูล้งลายมอืชื่อรบัรองความถกูตอ้งเกีย่วกบั
หลกัฐาน การทีจ่ าเลยที ่1 ขายทีด่นิพพิาทใหจ้ าเลยที ่2 ตามเอกสารหมาย ล.2 
และ ล.3 จ าเลยที ่1 จงึอา้งเอกสารเหล่านัน้เป็นพยานหลกัฐานประกอบค าเบกิ
ความของโจทกท์ี ่1 ได ้กรณีไมอ่ยูใ่นบงัคบั ป.ว.ิพ. มาตรา 88 และมาตรา 90 
แมเ้อกสารหมาย ล.1 ถงึ ล.4 มไิดร้ะบุไวใ้นบญัชพียานและสง่ส าเนาใหโ้จทกท์ัง้
สอง กห็าตอ้งหา้มมใิหร้บัฟงัเอกสารดงักลา่วแต่อยา่งใด 
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 ข้อส าคญั ถา้พยานมไิดเ้บกิความยอมรบัการมอียูแ่ละแทจ้รงิของพยานเอกสาร
ดงักลา่ว กไ็มอ่าจรบัฟงัไดถ้า้มไิดร้ะบุไวใ้นบญัชรีะบุพยาน  

  ฎ.2731/56 ทีผู่ร้อ้งฎกีาอา้งวา่ ความสมัพนัธใ์นฐานะสามภีรยิาระหวา่งผูต้าย
และผูค้ดัคา้นที ่4 สิน้สดุลงอยา่งเดด็ขาดในปี 2517 โดยถอืเอาเวลาภายหลงัผูค้ดัคา้นที ่
4 ใหก้ าเนิดผูค้ดัคา้นที ่8 บุตรคนสดุทอ้งมาเป็นเกณฑ ์จงึเป็นเรือ่งทีไ่มม่เีหตุผลและผู้
รอ้งไมม่พียานหลกัฐานใดสนบัสนุน ทีผู่ร้อ้งฎกีาวา่ เมือ่ปี 2533 ผูค้ดัคา้นที ่4 เคยไปให้
ปากค าต่อเจา้หน้าทีข่องสถานพนิิจและคุม้ครองเดก็กลางเพือ่ขายทีด่นิแทนผูเ้ยาว ์ตาม
หนงัสอืลงวนัที ่12 กนัยายน 2533 วา่ เมือ่ปี 2525 ผูค้ดัคา้นที ่4 เลกิรา้งกบัผูต้าย
อยา่งจรงิจงั โดยผูต้ายแยกไปอยูท่ีโ่รงแรมแอมบาสเดอร ์ผูร้อ้งน าเอกสารดงักล่าวมา
ถามคา้นผูค้ดัคา้นที ่4 ซึง่เขา้เบกิความเมือ่วนัที ่2 มนีาคม 2547 แลว้ แต่ศาลชัน้ตน้ไม่
รบัเอกสารดงักล่าวไวเ้ป็นพยานนัน้ เหน็วา่....... 
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 แมใ้นการซกัถามพยานปากผูค้ดัคา้นที ่4 ผูร้อ้งมสีทิธทิีจ่ะถามคา้นเพือ่ท าลาย
น ้าหนกัความน่าเชื่อถอืของค าเบกิความของผูค้ดัคา้นที ่4 ไดก้ต็าม แต่เมือ่ผูร้อ้ง
อา้งสง่เอกสารประกอบค าซกัถาม โดยมไิดย้ืน่บญัชรีะบุพยานและสง่ส าเนาใหผู้้
คดัคา้นที ่4 เพือ่ใหผู้ค้ดัคา้นที ่4 ซึง่ถูกอา้งองิเอกสารมาเป็นพยานหลกัฐานยนั
ตนไดม้โีอกาสคดัคา้นความมอียูแ่ละความถกูตอ้งแทจ้รงิของเอกสารเสยีก่อน อนั
เป็นการฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัแิหง่ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 
88 และมาตรา 90 ยอ่มท าใหผู้ค้ดัคา้นที ่4 เสยีเปรยีบ ศาลชัน้ตน้จงึมอี านาจใน
อนัทีจ่ะยอมใหผู้ร้อ้งน าสบืพยานหลกัฐานดงักล่าวหรอืไมก่ไ็ดแ้ลว้แต่เหน็สมควร 
ตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 120 
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 (6) พยานหลกัฐานทีคู่ค่วามประสงคจ์ะอา้งองิในชัน้ไต่สวนค ารอ้งค า
ขอต่าง ๆ นัน้ ไมจ่ าตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยาน  

  (6.1) ฎ.192/17 การไต่สวนค ารอ้งขอยืน่ค าใหก้ารนัน้ เป็นเพยีง
การไต่สวนเพือ่ใหท้ราบวา่จ าเลยมเีหตุอะไร จงึไมไ่ดย้ืน่ค าใหก้าร
ภายในก าหนดเป็นการจงใจขาดนดัหรอืไมเ่ทา่นัน้ พยานหลกัฐานใน
ชัน้น้ีไมใ่ชพ่ยานหลกัฐานทีส่นบัสนุนขอ้อา้งขอ้เถยีงในประเดน็แหง่คดี
ทีพ่พิาทกนัโจทกจ์งึไมต่กอยูใ่นบงัคบัทีจ่ะตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยานก่อน
วนันดัไต่สวนไมน้่อยกวา่ 3 วนั 
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  (6.2) ฎ.910/23 การไต่สวนค ารอ้งทีโ่จทกอ์า้งวา่โจทกไ์มส่ามารถ
น าเงนิคา่ฤชาธรรมเนียมทีต่อ้งใชแ้ทนจ าเลยมาวางศาล ภายใน
ก าหนดเวลาเพราะเหตุสดุวสิยันัน้ เป็นการไต่สวนเพือ่ทีจ่ะทราบ
ขอ้เทจ็จรงิวา่ โจทกม์ไิดน้ าเงนิคา่ฤชาธรรมเนียมไปวางศาลภายใน
ระยะเวลาทีศ่าลชัน้ตน้ขยายใหเ้ป็นเพราะเหตุสดุวสิยัหรอืไมเ่ทา่นัน้ 
มใิชเ่ป็นการสบืพยานตามประเดน็ในค าฟ้องและค าใหก้าร และเป็น
เรือ่งของศาลจงึไมต่อ้งปฏบิตัติามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความ
แพง่ มาตรา 88 
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  (6.3)  ฎ.6143/31  การไต่สวนค ารอ้ง ของ จ าเลยซึง่อา้งวา่โจทกผ์ดิสญัญา
ประนีประนอมยอมความและค าพพิากษาตามยอมนัน้ เป็นเพยีงการไต่สวนเพือ่ให้
ทราบวา่โจทกท์ัง้สองผดิสญัญาประนีประนอมยอมความดงัทีจ่ าเลยกลา่วอา้งหรอืไม่
เทา่นัน้ พยานหลกัฐานในชัน้นี้จงึไมใ่ชพ่ยานหลกัฐานทีส่นบัสนุนขอ้อา้งขอ้เถยีงใน
ประเดน็แหง่คดทีีพ่พิาทกนัตามค าฟ้องและค าใหก้าร จงึไมต่กอยูใ่นบงัคบัทีจ่ะตอ้งยืน่
บญัชรีะบุพยานก่อนวนัไต่สวนไมน้่อยกวา่สามวนัตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณา
ความแพง่ มาตรา 88 วรรคแรก   ในระหวา่งสบืพยานจ าเลยตามค ารอ้งขอจ าเลยที่
กล่าวหาวา่โจทกผ์ดิสญัญาประนีประนอมยอมความนัน้ ไมป่รากฏวา่โจทกข์อเลือ่นการ
พจิารณาแมแ้ตค่รัง้เดยีว ทนายโจทกเ์พิง่ขอเลือ่นการพจิารณาครัง้แรก ในวนันดั
สบืพยานโจทกน์ดัแรกในชัน้ไต่สวนค ารอ้งดงักลา่วโดยอา้งวา่ ทนายโจทกป์ว่ยและมี
ใบรบัรองแพทยม์าแสดงดว้ย ถอืไดว้า่ทนายโจทกม์เีหตุจ าเป็นในการขอเลือ่นและตาม
พฤตกิารณ์ไมป่รากฏวา่โจทกป์ระวงิคด ี
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  (6.4) ฎ.421/32 ในชัน้ไต่สวนค ารอ้งของจ าเลยทีอ่า้งวา่ได้
ปฏบิตัติามสญัญาประนีประนอมยอมความและค าพพิากษา
ตามยอมแลว้นัน้ ไมใ่ชก่ารสบืพยานหลกัฐานทีส่นบัสนุน
ขอ้อา้งขอ้เถยีงในประเดน็แหง่คดทีีพ่พิาทกนัตามค าฟ้องและ
ค าใหก้าร จงึไมต่กอยูใ่นบงัคบัตามประมวลกฎหมายวธิี
พจิารณาความแพง่ มาตรา 88 วรรคแรก 
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  (6.5) ฎ.6143/31 การไต่สวนค ารอ้งของจ าเลยซึง่อา้งวา่โจทกผ์ดิ
สญัญาประนีประนอมยอมความและค าพพิากษาตามยอมนัน้ เป็น
เพยีงการไต่สวนเพือ่ใหท้ราบวา่โจทกท์ัง้สองผดิสญัญาประนีประนอม
ยอมความดงัทีจ่ าเลยกล่าวอา้งหรอืไม ่เทา่นัน้ พยานหลกัฐานในชัน้น้ี
จงึไมใ่ชพ่ยานหลกัฐานทีส่นบัสนุนขอ้อา้งขอ้เถยีงในประเดน็แหง่คดทีี่
พพิาทกนัตามค าฟ้อง และค าใหก้าร จงึไมต่กอยูใ่นบงัคบัทีจ่ะตอ้งยืน่
บญัชรีะบุพยานก่อนวนัไต่สวนไมน้่อยกวา่สามวนัตามประมวล
กฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 88 วรรคแรก 
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 ข้อส าคญั แต่ถา้คูค่วามไดย้ืน่บญัชรีะบุพยานไวใ้นชัน้ไต่สวนค ารอ้งค าขอต่าง ๆ
แลว้ เชน่น้ีถอืวา่เป็นการยืน่บญัชรีะบุพยานทัง้คด ีและเท่ากบัวา่ไดย้ืน่บญัชรีะบุ
พยานไวใ้นครัง้แรกโดยชอบแลว้ 

  (1) ฎ.583/32 โจทกย์ืน่บญัชรีะบุพยานในระหวา่งทีม่กีารไต่สวนค ารอ้งขอ
ด าเนินคดอียา่งคนอนาถา โดยโจทกไ์มไ่ดร้ะบุไวว้า่เป็นการระบุพยานเฉพาะใน
ชัน้ไต่สวนค ารอ้งขอด าเนินคดอียา่งคนอนาถาของโจทกเ์ท่านัน้ แสดงวา่โจทกม์ุง่
ประสงคใ์หเ้ป็นบญัชรีะบุพยานของโจทกต์ลอดไปทัง้คด ีหาไดมุ้ง่ใชเ้ฉพาะการใด
การหนึ่งไม ่จงึถอืไดว้า่บญัชรีะบุพยานของโจทกด์งักล่าวเป็นบญัชรีะบุพยาน
โจทกใ์นชัน้พจิารณาคด ี
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  (2) ฎ.3716/35 ในชัน้ไต่สวนอนาถา โจทกย์ืน่บญัชรีะบุพยานและบญัชี
ระบุพยานเพิม่เตมิครัง้ที ่1ไว ้แมบ้ญัชรีะบุพยานดงักล่าวโจทกจ์ะไดพ้มิพ์
ขอ้ความต่อทา้ยบญัชพียานวา่ "ไต่สวนอนาถา" แต่ในชัน้พจิารณาก่อนวนันดั
สบืพยานโจทก ์โจทกย์ืน่ค าแถลงขอระบุพยานเพิม่เตมิพรอ้มกบับญัชรีะบุพยาน
เพิม่เตมิครัง้ที ่2 ต่อศาลชัน้ตน้อกี แสดงวา่โจทกย์งัประสงคจ์ะถอืเอาบญัชรีะบุ
พยานทัง้สองฉบบัทีย่ืน่ไวใ้นชัน้ไต่สวนค ารอ้งขอด าเนินคดอียา่งคนอนาถาเป็น
บญัชรีะบุพยานของโจทกใ์นชัน้พจิารณาดว้ย ยอ่มถอืไดว้า่โจทกย์ืน่บญัชรีะบุ
พยานตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 88 แลว้ โจทกช์อบทีน่ าพยานตามบญัชรีะบุพยาน
ดงักล่าวมาสบืได ้ 
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  (3) ฎ.4047/35  ก่อนนดัไต่สวนค ารอ้งขอฟ้องคดอียา่งคนอนาถา โจทกไ์ดย้ืน่บญัชรีะบุ
พยานแลว้โดยบญัชรีะบุพยานนัน้เป็นบญัชรีะบุพยาน"ชัน้ไต่สวนอนาถา นดัสบืพยานโจทก"์ 
จงึถอืไดว้า่โจทกไ์ดย้ืน่บญัชรีะบุพยานทัง้คดแีลว้ ไมจ่ าตอ้งยืน่บญัชรีะบุพยานใหมใ่นชัน้
พจิารณาคดอีกีตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 88 บญัญตัใิหย้ืน่บญัชรีะบุ
พยานต่อศาลก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่ 3 วนันัน้หมายถงึก่อนวนัทีศ่าลเริม่ตน้ท าการ
สบืพยานจรงิ ๆ ไมใ่ชห่มายถงึวนันดัสบืพยานครัง้แรกศาลชัน้ตน้นดัสบืพยานจ าเลยตามที่
จ าเลยแถลงรบัน าสบืก่อนในวนัที ่6 สงิหาคม 2513 ครัน้ถงึวนันดั  จ าเลยยืน่ค ารอ้งขอระบุ
พยานเพิม่เตมิ และในวนัเดยีวกนันัน้ศาลชัน้ตน้เหน็ควรใหเ้ลื่อนคดไีปจงึใหเ้ลื่อนคดไีป
สบืพยานจ าเลยในวนัที ่20 สงิหาคม 2513 โดยยงัมไิดส้ ัง่วา่รบัหรอืไมร่บับญัชรีะบุพยานฉบบั
ลงวนัที ่6 สงิหาคม 2513 ของจ าเลย ครัน้วนัที ่17 สงิหาคม 2513 จ าเลยยืน่ค ารอ้งระบุพยาน
โดยอา้งวา่พลัง้เผลอไมไ่ดย้ืน่บญัชรีะบุพยานก่อนวนัสบืพยาน 3 วนัขอใหร้บับญัชรีะบุพยาน
จ าเลยไว ้ดงันี้ การทีจ่ าเลยยืน่บญัชรีะบุพยานต่อศาลในวนัที ่6 สงิหาคม 2513 นัน้ 
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 แมจ้ าเลยจะยืน่ค ารอ้งวา่เป็นบญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิกต็าม แทจ้รงิเป็นการระบุ
พยานครัง้แรกตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 88 วรรคแรก 
นัน่เองซึง่จ าเลยมสีทิธยิืน่บญัชรีะบุพยานต่อศาลโดยไมต่อ้งท าเป็นค ารอ้งเพราะ
วนันัน้ศาลไมไ่ดเ้ริม่ตน้ท าการสบืพยานจรงิ ๆ สว่นการทีจ่ าเลยยืน่บญัชรีะบุ
พยานฉบบัลงวนัที1่7 สงิหาคม 2513 โดยท าเป็นค ารอ้งนัน้ แทจ้รงิกเ็ป็นการยืน่
บญัชรีะบุพยานเพิม่เตมิตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 88 
วรรคสองนัน่เองซึง่จ าเลยมสีทิธยิืน่ไดโ้ดยไมต่อ้งท าเป็นค ารอ้ง  ฉะนัน้ บญัชรีะบุ
พยานจ าเลยฉบบัลงวนัที ่17 สงิหาคม 2513  จงึเป็นบญัชรีะบุพยานทีไ่ดย้ืน่ต่อ
ศาลไวโ้ดยชอบแลว้ 
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การเดินเผชิญสืบ 
  มาตรา 102 ใหศ้าลทีพ่จิารณาคดเีป็นผูส้บืพยานหลกัฐาน โดยจะสบืใน

ศาลหรอืนอกศาล ณ ทีใ่ด ๆ กไ็ด ้แลว้แต่ศาลจะสัง่ตามทีเ่หน็สมควรตามความ
จ าเป็นแหง่สภาพของพยานหลกัฐานนัน้ 

  แต่ถา้ศาลทีพ่จิารณาคดเีหน็เป็นการจ าเป็น ใหม้อี านาจมอบใหผู้พ้พิากษา
คนใดคนหน่ึงในศาลนัน้ หรอืตัง้ใหศ้าลอื่นสบืพยานหลกัฐานแทนได ้ใหผู้้
พพิากษาทีร่บัมอบหรอืศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้นัน้มอี านาจและหน้าทีเ่ชน่เดยีวกบัศาล
ทีพ่จิารณาคดรีวมทัง้อ านาจทีจ่ะมอบใหผู้พ้พิากษาคนใดคนหนึ่งในศาลนัน้หรอื
ตัง้ศาลอื่นใหท้ าการสบืพยานหลกัฐานแทนต่อไปดว้ย 
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  ถา้ศาลทีพ่จิารณาคดไีดแ้ต่งตัง้ใหศ้าลอื่นสบืพยานแทน คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึง
จะแถลงต่อศาลทีพ่จิารณาคดวีา่ ตนมคีวามจ านงจะไปฟงัการพจิารณากไ็ด ้ในกรณี
เชน่นี้ใหศ้าลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้แจง้วนัก าหนดสบืพยานหลกัฐานใหผู้ข้อทราบลว่งหน้าอยา่ง
น้อยไมต่ ่ากวา่เจด็วนั คูค่วามทีไ่ปฟงัการพจิารณานัน้ชอบทีจ่ะใชส้ทิธไิดเ้สมอืนหน่ึงวา่
กระบวนพจิารณานัน้ไดด้ าเนินในศาลทีพ่จิารณาคด ี

  ใหส้ง่ส าเนาค าฟ้องและค าใหก้ารพรอ้มดว้ยเอกสารและหลกัฐานอื่น ๆ อนั
จ าเป็นเพือ่สบืพยานหลกัฐานไปยงัศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้ดัง่กลา่วแลว้ ถา้คูค่วามฝา่ยที่
อา้งองิพยานหลกัฐานนัน้มไิดแ้ถลงความจ านงทีจ่ะไปฟงัการพจิารณา กใ็หแ้จง้ไปให้
ศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้ทราบขอ้ประเดน็ทีจ่ะสบืเมือ่ไดส้บืพยานหลกัฐานเสรจ็แลว้ ใหเ้ป็น
หน้าทีข่องศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้จะตอ้งสง่รายงานทีจ่ าเป็นและเอกสารอื่น ๆ ทัง้หมดอนั
เกีย่วขอ้งในการสบืพยานหลกัฐานไปยงัศาลทีพ่จิารณาคด ี
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 การเดนิเผชญิสบื เป็นการสบืพยานหรอืไม ่และมคีวามสมัพนัธอ์ยา่งไรกบัการขาดนดั
พจิารณา 

  1. หลกัตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 102 ใหศ้าลทีพ่จิารณาคดเีป็นผูส้บืพยานหลกัฐาน 
โดยจะสบืในศาลหรอืนอกศาล ณ ทีใ่ดๆ กไ็ด ้แลว้แต่ศาลจะสัง่ตามทีเ่หน็สมควรตาม
ความจ าเป็นแหง่สภาพของพยานหลกัฐานนัน้และตามมาตรา 108 เมือ่พยานมสีทิธไิม่
ไปศาลศาลมอี านาจไปเผชญิสบืพยานนัน้นอกศาลได ้นอกจากน้ี ในกรณีทีคู่ค่วามมี
ความจ านงจะใหศ้าลตรวจสอบบุคคล วตัถุ หรอืสถานทีซ่ึง่น ามาใหต้รวจสอบไมไ่ด ้ศาล
กม็อี านาจทีจ่ะออกไปเผชญิสบืตรวจสอบนอกศาลได ้การเผชญิสบืเป็นการสบืพยาน
อยา่งหน่ึง หากศาลออกไปเผชญิสบืนดัแรก ถอืวา่วนัดงักล่าวเป็นวนัสบืพยานตาม
มาตรา 1(10) 
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 ใหพ้จิารณาศกึษาจากฎกีาต่อไปนี้ 
 ค าพพิากษาฎกีาที ่3872/2535        
  ป.ว.ิพ. มาตรา 1 (10), 102 วรรคแรก, 243 วรรคแรก (2) 
 คดสีบืเน่ืองจากโจทกท์ัง้หกฟ้องขอใหบ้งัคบัจ าเลยทัง้สองรือ้ถอนแผงลอยและสิง่ปลกูสรา้งออก

จากทีด่นิและชดใชค้า่เสยีหายแก่โจทก ์จ าเลยทัง้สองใหก้ารและฟ้องแยง้วา่จ าเลยทัง้สองเป็น
เจา้ของทีด่นิตามฟ้อง ขอใหย้กฟ้อง และพพิากษาใหท้ีด่นิของจ าเลยดงักล่าวพน้จากภารจ า
ยอมในทีด่นิของโจทก ์โจทกท์ัง้หกใหก้ารแกฟ้้องแยง้วา่ ทีด่นิสว่นทีต่ ัง้แผงลอยของจ าเลยยงั
เป็นภารจ ายอมทีย่งัใชป้ระโยชน์อยู ่ขอใหย้กฟ้องแยง้ 

 ระหวา่งพจิารณาในศาลชัน้ตน้ โจทกท์ี ่5 ขอถอนฟ้องและจ าเลยทัง้สองขอถอนฟ้องแยง้
ส าหรบัโจทกท์ี ่5 ศาลชัน้ตน้อนุญาต โจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ขาดนดัพจิารณา ศาล
ชัน้ตน้พพิากษายกฟ้องโจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6ใหท้ีด่นิโฉนดเลขที ่1521 สว่นทีไ่มใ่ช่
และใชไ้มไ่ดต้ามรปูการทีก่ าหนดพน้จากภารจ ายอมโจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ยืน่ค ารอ้ง
ขอใหพ้จิารณาใหมศ่าลชัน้ตน้ไต่สวนแลว้ มคี าสัง่ใหย้กค ารอ้งโจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 
อุทธรณ์ 

 ศาลอุทธรณ์พพิากษายนื โจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ฎกีา 
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  ศาลฎกีาวนิิจฉยัวา่ "ขอ้เทจ็จรงิรบัฟงัไดว้า่ ศาลชัน้ตน้นดัสบืพยานจ าเลยทัง้สองซึง่มี
หน้าทีน่ าสบืก่อนครัง้แรกในวนัที3่0 พฤศจกิายน 2532 ถงึวนันดัจ าเลยทัง้สองขอเลื่อนคด ีศาล
ชัน้ตน้อนุญาตใหเ้ลื่อนคดไีปในวนัที ่12 และวนัที ่24 มกราคม 2533เมือ่ถงึวนัที ่12 มกราคม 
2533 จ าเลยทัง้สองยืน่ค าขอใหศ้าลเผชญิสบืทีพ่พิาทก่อนทีจ่ะน าพยานเขา้สบื ศาลชัน้ตน้
อนุญาตใหเ้ลื่อนคดไีปโดยนดัเผชญิสบืทีพ่พิาทในวนัที ่24 มกราคม 2533และนดัสบืพยาน
จ าเลยเพิม่อกีในวนัที ่8 กุมภาพนัธ ์2533 และวนัที ่2 มนีาคม 2533 ครัน้ถงึวนันดัเผชญิสบืที่
พพิาทคอื วนัที2่4 มกราคม 2533 จ าเลยไดน้ าผูพ้พิากษา โจทกท์ี ่1 ผูร้บัมอบอ านาจจาก
โจทกท์ี ่2 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ไปเผชญิสบืทีพ่พิาทต่อมาวนัที ่8 กุมภาพนัธ ์2533 ซึง่เป็นวนั
นดัสบืพยานจ าเลย โจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ไมม่าศาล ศาลชัน้ตน้จงึมคี าสัง่วา่โจทกท์ี ่
1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ขาดนดัพจิารณา แลว้ใหพ้จิารณาคดแีละชีข้าดตดัสนิคดน้ีีไปฝา่ยเดยีว 
คดมีปีญัหาวนิิจฉยัในเบือ้งแรกวา่ โจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6ขาดนดัพจิารณาเพราะไมม่า
ศาลในวนัสบืพยานตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 197 วรรคสอง หรอืไม ่
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  เหน็วา่ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 1(10) บญัญตัวิา่"วนัสบืพยาน 
หมายความวา่ วนัทีศ่าลเริม่ตน้ท าการสบืพยาน" และมาตรา 102 วรรคแรก บญัญตัวิา่ "ใหศ้าลที่
พจิารณาคดเีป็นผูส้บืพยานหลกัฐานโดยจะสบืในศาลหรอืนอกศาล ณ ทีใ่ด ๆ กไ็ด ้แลว้แต่ศาลจะสัง่
ตามทีเ่หน็สมควรตามความจ าเป็นแหง่สภาพของพยานหลกัฐานนัน้"การทีจ่ าเลยขอใหศ้าลไปเผชญิสบื
ทีพ่พิาท และศาลกไ็ดไ้ปเผชญิสบืในวนัที ่24 มกราคม 2533 ตามทีจ่ าเลยขอ ถอืไดว้า่เป็นการ
สบืพยานและวนัดงักลา่วเป็นวนัสบืพยานตามบทบญัญตัดิงักลา่วแลว้ ดงันัน้การทีโ่จทกท์ี ่1 ถงึที ่4 
และโจทกท์ี ่6 รว่มไปเผชญิสบืทีพ่พิาทในวนัดงักลา่วยอ่มถอืไดว้า่โจทก์ไดม้าศาลในวนัสบืพยาน ตาม
ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 197 วรรคสองแลว้ แมโ้จทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 
จะไมม่าศาลในวนัที ่8 กุมภาพนัธ ์2533ซึง่เป็นวนัสบืพยานจ าเลยนดัต่อมากต็ามกไ็มเ่ป็นการขาดนดั
พจิารณาแต่อยา่งใด ทีศ่าลชัน้ตน้มคี าสัง่วา่โจทกท์ี ่1 ถงึที ่4 และโจทกท์ี ่6 ขาดนดัพจิารณาแลว้
สบืพยานจ าเลยต่อไป โดยมไิดส้บืพยานฝา่ยโจทก ์เป็นกรณีทีศ่าลชัน้ตน้มไิดป้ฏบิตัติามบทบญัญตัิ
แหง่ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่วา่ดว้ยการพจิารณา ศาลฎกีาเหน็วา่มเีหตุอนัสมควรทีจ่ะ
เพกิถอนกระบวนพจิารณาทีม่ชิอบดงักลา่วเสยีตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 
243(2)ประกอบดว้ยมาตรา 247 ไมจ่ าเป็นตอ้งวนิิจฉยัปญัหาตามฎกีาของโจทก์ที ่1 ถงึที ่4 และโจทก์
ที ่6" 

  พพิากษายกค าสัง่ของศาลชัน้ตน้ทีใ่หโ้จทกท์ี ่1 ถงึที ่4และโจทกท์ี ่6 ขาดนดัพจิารณาและ
กระบวนพจิารณาภายหลงัจากนัน้ทัง้หมด กบัใหย้กค าพพิากษาของศาลลา่งทัง้สอง ใหศ้าลชัน้ตน้
ด าเนินกระบวนพจิารณาแลว้พพิากษาใหมต่ามรปูคด.ี 
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 การส่งประเดน็ไปสืบ ในคดแีพง่ ป.ว.ิพ. มาตรา 102 วรรคสอง 
  ป.ว.ิพ. มาตรา 102 ใหศ้าลทีพ่จิารณาคดเีป็นผูส้บืพยานหลกัฐาน โดยจะ

สบืในศาลหรอืนอกศาล ณ ทีใ่ด ๆ กไ็ด ้แลว้แต่ศาลจะสัง่ตามทีเ่หน็สมควรตาม
ความจ าเป็นแหง่สภาพของพยานหลกัฐานนัน้ 

  แต่ถา้ศาลทีพ่จิารณาคดเีหน็เป็นการจ าเป็น ใหม้อี านาจมอบใหผู้พ้พิากษา
คนใดคนหนึ่งในศาลนัน้ หรอืตัง้ใหศ้าลอื่นสบืพยานหลกัฐานแทนได ้ใหผู้้
พพิากษาทีร่บัมอบหรอืศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้นัน้มอี านาจและหน้าทีเ่ชน่เดยีวกบัศาล
ทีพ่จิารณาคดรีวมทัง้อ านาจทีจ่ะมอบใหผู้พ้พิากษาคนใดคนหนึ่งในศาลนัน้หรอื
ตัง้ศาลอื่นใหท้ าการสบืพยานหลกัฐานแทนต่อไปดว้ย.... 

 
53 



  ในคดอีาญา ป.ว.ิอ. มาตรา 230 
   มาตรา ๒๓๐  เมือ่คูค่วามทีเ่กีย่วขอ้งรอ้งขอหรอืเมือ่ศาลเหน็เป็นการสมควร 

ศาลอาจเดนิเผชญิสบืพยานหลกัฐาน หรอืเมือ่มเีหตุจ าเป็นไมส่ามารถน า
พยานหลกัฐานมาสบืทีศ่าลนัน้ และการสบืพยานหลกัฐานโดยวธิอีื่นไมส่ามารถกระท า
ได ้ศาลมอี านาจสง่ประเดน็ใหศ้าลอื่นสบืพยานหลกัฐานแทน ใหศ้าลทีร่บัประเดน็มี
อ านาจและหน้าทีด่งัศาลเดมิ รวมทัง้มอี านาจสง่ประเดน็ต่อไปยงัศาลอืน่ได้ 

          ภายใตบ้งัคบัมาตรา ๑๗๒ และมาตรา ๑๗๒ ทว ิใหส้ง่ส านวนหรอืส าเนาฟ้อง 
ส าเนาค าใหก้ารและเอกสารหรอืของกลางเทา่ทีจ่ าเป็นใหแ้กศ่าลทีร่บัประเดน็เพือ่สบื
พยานหลกัฐาน หากจ าเลยตอ้งขงัอยูใ่นระหวา่งพจิารณาใหผู้ค้มุขงัสง่ตวัจ าเลยไปยงั
ศาลทีร่บัประเดน็ แต่ถา้จ าเลยในกรณตีามมาตรา ๑๗๒ ทว ิไมต่ดิใจไปฟงัการพจิารณา
จะยืน่ค าถามพยานหรอืค าแถลงขอใหต้รวจพยานหลกัฐานกไ็ด ้ใหศ้าลสบื
พยานหลกัฐานไปตามนัน้ 

          เมือ่สบืพยานหลกัฐานตามทีไ่ดร้บัมอบหมายเสรจ็สิน้แลว้ ใหส้ง่ถอ้ยค าส านวน
พรอ้มทัง้เอกสารหรอืของกลางคนืศาลเดมิ 
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  การสง่ประเดน็ไปสบื คอื 

  การมอบใหผู้พ้พิากษาทีอ่ยูต่่างศาลกนัชว่ยสบืพยานแทน ตาม ป.ว.ิพ. 
มาตรา 102 วรรคสอง การสง่ประเดน็ไปสบืคดแีพง่ท าไดถ้า้ศาลทีพ่จิารณาคดี
เหน็เป็นการจ าเป็น 

  สว่นคดอีาญา ป.ว.ิอ. มาตรา 230 ท าไดเ้มือ่มเีหตุจ าเป็นไมส่ามารถน า
พยานหลกัฐานมาสบืทีศ่าลนัน้ และการสบืพยานหลกัฐานโดยวธิอีื่นไมส่ามารถ
กระท าได ้การสบืพยานของศาลทีร่บัประเดน็ในคดอีาญาตอ้งท าต่อหน้าจ าเลย 
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 172 เวน้แต่เป็นกรณีอาจสบืพยานลบัหลงัจ าเลยได ้ตาม
มาตรา 172 ทว ิ
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  การสบืพยานโดยปกตจิะท าไดเ้มือ่มกีารฟ้องคดแีลว้ และการ
สบืพยานจะเป็นไปตามล าดบัก่อนหลงัตามทีศ่าลก าหนด แต่ในบาง
กรณีมคีวามจ าเป็นตอ้งสบืพยานหลกัฐานบางอยา่งไวก้่อน แมจ้ะยงั
ไมไ่ดฟ้้องคดหีรอืยงัไมถ่งึล าดบัทีจ่ะตอ้งสบืพยานหลกัฐานนัน้ เพราะ
หากรอชา้ไปพยานหลกัฐานอาจสญูหายหรอืยากแก่การน ามาสบื
ภายหลงั 
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 คดแีพง่ ตาม ป.ว.ิพ. 

   มาตรา 101 ถา้บุคคลใดเกรงวา่ พยานหลกัฐานซึง่ตนอาจตอ้งอา้งองิในภายหน้าจะสญู
หายหรอืยากแก่การน ามา หรอืถา้คูค่วามฝา่ยใดในคดเีกรงวา่พยานหลกัฐานซึง่ตนจ านงจะ
อา้งองิจะสญูหายเสยีก่อนทีจ่ะน ามาสบื หรอืเป็นการยากทีจ่ะน ามาสบืในภายหลงั บุคคลนัน้
หรอืคูค่วามฝา่ยนัน้อาจยืน่ค าขอต่อศาลโดยท าเป็นค ารอ้งขอหรอืค ารอ้งใหศ้าลมคี าสัง่ใหส้บื
พยานหลกัฐานนัน้ไวท้นัท ี

  เมือ่ศาลไดร้บัค าขอเชน่วา่นัน้ ใหศ้าลหมายเรยีกผูข้อและคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงหรอื
บุคคลภายนอกทีเ่กีย่วขอ้งมายงัศาล และเมือ่ไดฟ้งับุคคลเหล่านัน้แลว้ ใหศ้าลสัง่ค าขอตามที่
เหน็สมควรถา้ศาลสัง่อนุญาตตามค าขอแลว้ ใหส้บืพยานไปตามทีบ่ญัญตัไิวใ้นประมวล
กฎหมายนี้สว่นรายงานและเอกสารอื่น ๆ ทีเ่กีย่วขอ้งกบัการนัน้ใหศ้าลเกบ็รกัษาไว ้

  ในกรณทีีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงหรอืบุคคลภายนอกทีเ่กีย่วขอ้ง ไมม่ภีมูลิ าเนาอยูใ่น
ราชอาณาจกัรและยงัมไิดเ้ขา้มาในคดนีัน้ เมือ่ศาลไดร้บัค าขอตามวรรคหนึ่ง ใหศ้าลสัง่ค าขอ
นัน้อยา่งค าขออนัอาจท าไดแ้ต่ฝา่ยเดยีว ถา้ศาลสัง่อนุญาตตามค าขอแลว้ใหส้บืพยานไปฝา่ย
เดยีว 
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  มาตรา 101/1 ในกรณทีีม่เีหตุฉุกเฉินซึง่จ าเป็นตอ้งสบืพยานหลกัฐานใดเป็นการ
เรง่ดว่นและไมส่ามารถแจง้ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นทราบก่อนได ้เมือ่มกีารยืน่ค าขอตามมาตรา 101 
พรอ้มกบัค าฟ้องหรอืค าใหก้ารหรอืภายหลงัจากนัน้ คูค่วามฝา่ยทีข่อจะยืน่ค าขอฝา่ยเดยีวโดย
ท าเป็นค ารอ้งรวมไปดว้ยเพือ่ใหศ้าลมคี าสัง่โดยไมช่กัชา้กไ็ด ้และถา้จ าเป็นจะขอใหศ้าลมคี าสัง่
ใหย้ดึหรอืใหส้ง่ต่อศาลซึง่เอกสารหรอืวตัถุทีจ่ะใชเ้ป็นพยานหลกัฐานทีข่อสบืไวก้่อนดว้ยกไ็ด ้

  ค ารอ้งตามวรรคหนึ่งตอ้งบรรยายถงึขอ้เทจ็จรงิทีแ่สดงวา่มเีหตุฉุกเฉินซึง่จ าเป็นตอ้ง
สบืพยานหลกัฐานใดโดยเรง่ดว่นและไมส่ามารถแจง้ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นทราบก่อนได ้รวมทัง้
ความเสยีหายทีจ่ะเกดิขึน้จากการทีม่ไิดม้กีารสบืพยานหลกัฐานดงักล่าว สว่นในกรณทีีจ่ะ
ขอใหศ้าลมคี าสัง่ใหย้ดึหรอืใหส้ง่ต่อศาลซึง่เอกสารหรอืวตัถุทีจ่ะใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน ค ารอ้ง
นัน้ตอ้งบรรยายถงึขอ้เทจ็จรงิทีแ่สดงถงึความจ าเป็นทีจ่ะตอ้งยดึหรอืใหส้ง่เอกสารหรอืวตัถุนัน้
วา่มอียูอ่ยา่งไร ในการนี้หา้มมใิหศ้าลอนุญาตตามค ารอ้งนัน้ เวน้แต่จะเป็นทีพ่อใจของศาลจาก
การไต่สวนวา่มเีหตุฉุกเฉินและมคีวามจ าเป็นตามค ารอ้งนัน้จรงิ แต่ทัง้น้ีไมต่ดัสทิธคิูค่วามฝา่ย
อื่นทีจ่ะขอใหศ้าลออกหมายเรยีกพยานดงักล่าวมาศาลเพือ่ถามคา้นและด าเนินการตามมาตรา 
117 ในภายหลงั หากไมอ่าจด าเนินการดงักล่าวได ้ศาลตอ้งใชค้วามระมดัระวงัในการชัง่
น ้าหนกัพยานหลกัฐาน 
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  มาตรา 101/2 ในกรณีทีศ่าลมคี าสัง่อนุญาตตามค าขอใหย้ดึหรอืใหส้ง่เอกสาร
หรอืวตัถุทีจ่ะใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน ศาลอาจก าหนดเงือ่นไขอยา่งใดตามทีเ่หน็สมควร 
และจะสัง่ดว้ยวา่ใหผู้ข้อน าเงนิหรอืหาประกนัตามจ านวนทีเ่หน็สมควรมาวางศาลเพือ่
การช าระคา่สนิไหมทดแทนส าหรบัความเสยีหายทีอ่าจเกดิขึน้แก่บุคคลใด เนื่องจาก
ศาลไดม้คี าสัง่โดยมคีวามเหน็หลงไปวา่มเีหตุจ าเป็นโดยความผดิหรอืเลนิเลอ่ของผูข้อก็
ได ้

  ใหน้ าความในมาตรา 261 มาตรา 262 มาตรา 263 มาตรา 267 มาตรา 268 
และมาตรา 269 มาใชบ้งัคบัแก่กรณีตามวรรคหน่ึงโดยอนุโลม และในกรณีทีท่รพัยซ์ึง่
ศาลสัง่ยดึนัน้เป็นของบุคคลทีส่าม ใหบุ้คคลทีส่ามมสีทิธเิสมอืนเป็นจ าเลยในคด ีและ
เมือ่หมดความจ าเป็นทีจ่ะใชเ้อกสารหรอืวตัถุนัน้เป็นพยานหลกัฐานต่อไปแลว้ เมือ่ศาล
เหน็สมควรหรอืเมือ่ผูม้สีทิธจิะไดร้บัคนืรอ้งขอใหศ้าลมคี าสัง่คนืเอกสารหรอืวตัถุนัน้แก่
ผูข้อ 
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  ในคดแีพง่ อาจมกีารขอสบืพยานก่อนฟ้องคด ีหรอืภายหลงัการฟ้องคดกี็
ได ้สบืไดท้ัง้พยานบุคคล พยานเอกสารและพยานวตัถุ เหตุทีจ่ะขอสบืพยาน
ล่วงหน้าไดม้ ี2 กรณี คอื พยานอาจสญูหาย และเป็นการยากทีจ่ะน าพยานมาสบื
ในภายหลงั 

  การขอสบืพยานล่วงหน้าในกรณีมเีหตุฉุกเฉิน ซึง่ตอ้งท าการสบืพยานเป็น
การเรง่ดว่นและไมส่ามารถแจง้ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นทราบก่อนไดคู้ค่วามฝา่ยทีข่อ
สบืพยานอาจยืน่ค าขอฝา่ยเดยีวไปพรอ้มกบัค าฟ้องหรอืค าใหก้าร เพือ่ใหศ้าลมี
ค าสัง่โดยไมช่กัชา้ได ้และถา้จ าเป็นจะขอใหศ้าลมคี าสัง่ยดึหรอืสง่ต่อศาลซึง่
พยานเอกสารหรอืวตัถุพยานทีจ่ะขอน าสบืลว่งหน้านัน้ดว้ยกไ็ด ้หากศาลมคี าสัง่
อนุญาตใหย้ดึหรอืสง่พยานหลกัฐานดงักล่าวศาลอาจก าหนดเงือ่นไขอยา่งใด
ตามทีเ่หน็สมควร หรอืสัง่ใหผู้ข้อน าเงนิหรอืหาประกนัตามสมควรมาวางศาลดว้ย
กไ็ด ้(มาตรา 101/1, 101/2) 
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 การสบืพยานเอาไวล้ว่งหน้า ในคดอีาญา 
    ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๓๗ ทว ิ ก่อนฟ้องคดตี่อศาล เมือ่มเีหตุอนัควรเชือ่ไดว้า่พยานบุคคลจะ

เดนิทางออกไปนอกราชอาณาจกัร ไมม่ทีีอ่ยูเ่ป็นหลกัแหลง่ หรอืเป็นบุคคลมถีิน่ทีอ่ยูห่า่งไกลจากศาลที่
พจิารณาคด ีหรอืมเีหตุอนัควรเชือ่วา่จะมกีารยุง่เหยงิกบัพยานนัน้ไมว่า่โดยทางตรงหรอืทางออ้ม หรอื
มเีหตุจ าเป็นอืน่อนัเป็นการยากแก่การน าพยานนัน้มาสบืในภายหน้า พนกังานอยัการโดยตนเองหรอื
โดยไดร้บัค ารอ้งขอจากผูเ้สยีหายหรอืจากพนกังานสอบสวน จะยืน่ค ารอ้งโดยระบุการกระท าทัง้หลายที่
อา้งวา่ผูต้อ้งหาไดก้ระท าผดิต่อศาลเพือ่ใหศ้าลมคี าสัง่ใหส้บืพยานนัน้ไวท้นัทกีไ็ด ้ถา้รูต้วัผูก้ระท า
ความผดิ และผูน้ัน้ถกูควบคุมอยูใ่นอ านาจพนกังานสอบสวนหรอืพนกังานอยัการ ใหพ้นกังานอยัการ
น าตวัผูน้ัน้มาศาล หากถกูควบคุมอยูใ่นอ านาจของศาล ใหศ้าลเบกิตวัผูน้ัน้มาพจิารณาต่อไป 

                เมือ่ศาลไดร้บัค ารอ้งเชน่วา่นัน้ ใหศ้าลสบืพยานนัน้ทนัท ีในการนี้ ผูต้อ้งหาจะซกัคา้นหรอื
ตัง้ทนายความซกัคา้นพยานนัน้ดว้ยกไ็ด ้

                ในกรณีตามวรรคสอง ถา้เป็นกรณีทีผู่ต้อ้งหานัน้ถกูกลา่วหาวา่กระท าความผดิอาญา ซึง่
หากมกีารฟ้องคดจีะเป็นคดซีึง่ศาลจะตอ้งตัง้ทนายความให ้หรอืจ าเลยมสีทิธขิอใหศ้าลตัง้ทนายความ
ใหต้ามมาตรา ๑๗๓ ก่อนเริม่สบืพยานดงักลา่ว ใหศ้าลถามผูต้อ้งหาวา่มทีนายความหรอืไม ่ในกรณีที่
ศาลตอ้งตัง้ทนายความให ้ถา้ศาลเหน็วา่ตัง้ทนายความใหท้นักใ็หต้ัง้ทนายความใหแ้ละด าเนินการ
สบืพยานนัน้ทนัท ีแต่ถา้ศาลเหน็วา่ไมส่ามารถตัง้ทนายความไดท้นัหรอืผูต้อ้งหาไมอ่าจตัง้ทนายความ
ไดท้นั กใ็หศ้าลซกัถามพยานนัน้ใหแ้ทน 
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      ค าเบกิความของพยานดงักล่าวใหศ้าลอ่านใหพ้ยานฟงั หากมตีวัผูต้อ้งหาอยูใ่นศาล
ดว้ยแลว้ กใ็หศ้าลอ่านค าเบกิความดงักล่าวต่อหน้าผูต้อ้งหา 

                ถา้ต่อมาผูต้อ้งหานัน้ถกูฟ้องเป็นจ าเลยในการกระท าความผดิอาญานัน้ กใ็หร้บัฟงั
ค าพยานดงักล่าวในการพจิารณาคดนีัน้ได ้

                ในกรณทีีผู่ต้อ้งหาเหน็วา่ หากตนถกูฟ้องเป็นจ าเลยแลว้ บุคคลซึง่จ าเป็นจะตอ้ง
น ามาสบืเป็นพยานของตนจะเดนิทางออกไปนอกราชอาณาจกัร ไมม่ทีีอ่ยูเ่ป็นหลกัแหล่ง หรอื
เป็นบุคคลมถีิน่ทีอ่ยูห่า่งไกลจากศาลทีพ่จิารณาคด ีหรอืมเีหตุอนัควรเชือ่วา่จะมกีารยุง่เหยงิกบั
พยานนัน้ไมว่า่โดยทางตรงหรอืทางออ้ม หรอืมเีหตุจ าเป็นอื่นอนัเป็นยากแก่การน าพยานนัน้
มาสบืในภายหน้า ผูต้อ้งหานัน้จะยืน่ค ารอ้งต่อศาลโดยแสดงเหตุผลความจ าเป็น เพือ่ใหศ้าลมี
ค าสัง่อนุญาตใหส้บืพยานบุคคลนัน้ไวท้นัทกีไ็ด ้

                เมือ่ศาลเหน็สมควร ใหศ้าลมคี าสัง่อนุญาตใหส้บืพยานนัน้และแจง้ใหพ้นกังาน
สอบสวนและพนกังานอยัการทีเ่กีย่วขอ้งทราบ ในการสบืพยานดงักล่าว พนกังานอยัการมี
สทิธทิีจ่ะซกัคา้นพยานนัน้ได ้และใหน้ าความในวรรคสาม วรรคสี ่และวรรคหา้ มาใชบ้งัคบัโดย
อนุโลม 

                ใหน้ าบทบญัญตัใินมาตรา ๑๗๒ ตร ีมาใชบ้งัคบัโดยอนุโลมแก่การสบืพยานทีเ่ป็น
เดก็อายุไมเ่กนิสบิแปดปี 
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 การสบืพยานไวล้ว่งหน้าในคดอีาญาแบง่เป็นกีป่ระเภทและศาลจะรบัฟงัพยานทีส่บืไว้
ลว่งหน้าซึง่ไมไ่ดก้ระท าต่อหน้าจ าเลยไดเ้พยีงใด 

 ศกึษาวเิคราะหจ์ากค าพพิากษาฎกีาที ่10272/2553 

 ขอ้เทจ็จรงิ 

  1. ความเป็นมาของคดน้ีี เดมิ พนกังานอยัการไดย้ืน่ฟ้องนายเอก นายสมศกัดิ ์
นายพชิติ และนายพฒันพงศ ์วา่ รว่มกบันายเอ (ซึง่ขณะนัน้นายเอหลบหนีและจบัตวั
ไมไ่ด)้ กล่าวหาวา่ร่วมกระท าความผดิในขอ้หาตาม ป.อ. มาตรา 289 มาตรา 295 
มาตรา 309  มาตรา 310  มาตรา 364 และมาตรา 365 ซึง่ในคดดีงักล่าวไดม้ผีูเ้สยีหาย
และนางรชันีวรรณ เขา้เบกิความเป็นพยานของอยัการซึง่ศาลไดพ้พิากษาลงโทษจ าเลย
ทัง้ 4 ตามคดหีมายเลขแดงที ่895/2546  
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  2. ต่อมาเจา้พนกังานต ารวจไดจ้บัตวันายเอได ้อยัการจงึไดย้ืน่
ฟ้องนายเอ เป็นคดใีหมอ่กีคดหีน่ึงในขอ้หาเดยีวกบัพวกทัง้ 4 คน 
ดงักล่าวขา้งตน้ในขอ้ 1. ในคดทีีน่ายเอถูกฟ้องเป็นคดใีหมน้ี่ ปญัหามี
วา่ พยานปากผูเ้สยีหายและนางรชันีวรรณซึง่เบกิความไวใ้นคดี
หมายเลขแดงที ่895/2546 ค าเบกิความของบุคคลทัง้สองจะน ามาฟงั
ลงโทษนายเอ โดยทีพ่ยานทัง้สองปากไมไ่ดม้าเบกิความต่อหน้านายเอ
อกีครัง้ไดห้รอืไม ่คดน้ีีจงึขึน้สูศ่าลฎกีาในประเดน็ดงักล่าว 
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  3. ศาลฎกีาพจิารณาประเดน็ดงักลา่วแลว้เหน็วา่ ค าเบกิความของผูเ้สยีหายและ
นางรชันีวรรณ ซึง่ศาลชัน้ตน้ไดส้บืพยานไวก้่อนแลว้ในคดอีาญาหมายเลขแดงที ่
895/2546 ของศาลชัน้ตน้ซึง่พวกของจ าเลยคอืนายเอก นายสมศกัดิ ์นายพชิติ และ
นายพฒันพงศ ์ซึง่รว่มกระท าความผดิกบัจ าเลยในคดน้ีีถูกฟ้องเป็นจ าเลยที ่1 ถงึที ่4 
ในคดดีงักลา่ว คดน้ีีและคดดีงักลา่วจงึเป็นคดเีดยีวกนั แต่ทีพ่นกังานอยัการแยกฟ้อง
เป็น 2 คด ีเนื่องจากจบัจ าเลยที ่1 ถงึที ่4 ไดก้่อน สว่นจ าเลย (นายเอ) เพิง่จบัไดใ้น
ภายหลงัเพราะหลบหนี ดงันัน้ ศาลจงึรบัฟงัค าเบกิความของผูเ้สยีหายและนางรชันี
วรรณทีไ่ดเ้บกิความไวใ้นคดก่ีอนมารบัฟงัในการพจิารณาคดน้ีีได ้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
237 ทว ิวรรคหา้ ทีจ่ าเลยฎกีาวา่ พยานปากน้ีไมไ่ดม้าเบกิความต่อหน้าจ าเลยตาม ป.
ว.ิอ. มาตรา 172 และท าใหจ้ าเลยไมม่โีอกาสซกัคา้น เพราะโจทกไ์มส่ามารถตดิตามหา
ตวัพยานทัง้สองปากมาไดท้ าใหศ้าลชัน้ตน้ตอ้งงดสบืพยานปากน้ีนัน้จงึไมใ่ชข่อ้
สาระส าคญั 
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  4. ศาลฎกีาไดพ้จิารณาต่อไปอกีวา่ การทีจ่ าเลยฎกีาวา่พยานปากนางรชันี
วรรณเป็นผูร้ว่มกระท าความผดิกบัจ าเลยในการรว่มกนัท ารา้ยรา่งกายผูต้ายจงึ
ตอ้งหา้มรบัฟงัตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 232 ซึง่บญัญตัวิา่ “หา้มมใิหโ้จทกอ์า้งจ าเลย
เป็นพยาน” กป็รากฏวา่ผูเ้สยีหายท ารา้ยผูต้ายโดยใชไ้มต้แีขนขาผูต้ายก็
เน่ืองจากถกูจ าเลยบงัคบัใหต้เีมือ่ผูเ้สยีหายไมต่ผีูต้ายจ าเลยกจ็ะตผีูเ้สยีหายท าให้
ผูเ้สยีหายไดร้บับาดเจบ็ม ีรอยช ้าบวมทีใ่บหน้า ศรีษะ แขนและขา การที่
ผูเ้สยีหายตผีูต้ายดงักลา่ว เป็นเพราะอยูภ่ายใตอ้ านาจซึง่ไมส่ามารถหลกีเลีย่ง
หรอืขดัขนืได ้ผูเ้สยีหายจงึมไิดร้ว่มกระท าความผดิกบัจ าเลย โจทกจ์งึมไิดอ้า้ง
จ าเลยเป็นพยานดงัทีจ่ าเลยฎกีา 
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  5. ศาลฎกีาพจิารณาต่อไปอกีวา่ สว่นทีจ่ าเลยฎกีาวา่ 
จ าเลยกระท าความผดิคดนีี้เพราะวา่บนัดาลโทสะนัน้กเ็ป็นขอ้ที่
จ าเลยเพิง่ยกขึน้อา้งในชัน้ฎกีาจงึเป็นขอ้ทีม่ไิดย้กขึน้วา่กนั
มาแลว้โดยชอบในศาลล่างทัง้สอง ตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิพ. 
มาตรา 249 วรรคหน่ึง ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา 15 ศาลฎกีาไม่
รบัวนิิจฉยั 
 

67 



 ขอ้สงัเกต 
 1. ในคดอีาญา มกีารสบืพยานตาม ป.ว.ิอ. ได ้2 ชว่งเวลา คอื 
  1. 1 สบืพยานก่อนฟ้องคดอีาญา เป็นการสบืพยานลว่งหน้าตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 

237 ทว ิ
  1.2 สบืพยานหลงัโจทกย์ืน่ฟ้องคดไีวแ้ลว้ ซึง่ยงัแบง่เป็นสบืพยานก่อนถงึวนันดั 

(ตามมาตรา 173 วรรคสอง และมาตรา 55/1) และสบืพยานตามนดั 
  1.3 ในทางปฏบิตัขิองศาล หากพนกังานอยัการเป็นผูย้ืน่ค ารอ้งตามมาตรา 237 

ทว ิศาลจะสัง่ค ารอ้งของพนกังานอยัการท านองวา่ “ เรยีกพนกังานอยัการและเรยีก
ผูต้อ้งหาเพือ่สบืพยานทนัท ีส าเนาค ารอ้งใหผู้ต้อ้งหา แต่หากผูต้อ้งหาเป็นผูย้ืน่ค ารอ้ง
ตามมาตรา 237 ทว ิศาลจะสัง่ค ารอ้งท านองวา่ “ส าเนาใหพ้นกังานสอบสวน (หรอื
พนักงานอยัการ) ทราบ เพือ่สบืพยานผูร้อ้งทนัท ี
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 ผลของการด าเนินการสบืพยานล่วงหน้าตามมาตรา 237 ทว ิใหศ้กึษาฎกีา
ต่อไปน้ีเปรยีบเทยีบเพิม่เตมิ 

 ค าพพิากษาฎกีาที ่2980/2547  

 ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิ 

 ก่อนฟ้องคดต่ีอศาล เมือ่มเีหตุดงัทีร่ะบุไวใ้น ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิวรรคแรก 
พนกังานอยัการยอ่มมสีทิธยิืน่ค ารอ้งเพือ่ใหศ้าลมคี าสัง่สบืพยานนัน้ไวท้นัทกีไ็ด ้
โดยไมจ่ ากดัวา่จะตอ้งเป็นกรณีทีผู่ท้ีผู่ต้อ้งหาถกูควบคุมตวัอยูห่รอืไม ่ประกอบ
กบั ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิวรรคสี ่กใ็หศ้าลสามารถมคี าสัง่อนุญาตใหส้บืพยาน
และอ่านค าเบกิความของพยานใหพ้ยานฟงันัน้ฟงัไดแ้มผู้ต้อ้งหาจะไมถ่กูจบักุม
หรอืถกูควบคุมตวัอยู ่
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่757/2545  

 ป.ว.ิพ. มาตรา 46 วรรคสี ่

 ป.ว.ิอ. มาตรา 15, 172 วรรคสอง, 237 ทว ิ 

 ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิเป็นบทบญัญตัใินหมวด 2 พยานบุคคล ทีก่ าหนดใหศ้าลชัน้ตน้ทีไ่ดร้บั
ค ารอ้งจากพนกังานอยัการหรอืพนกังานสอบสวนใหส้บืพยานก่อนฟ้องคดต่ีอศาล เมือ่มเีหตุ
อนัควรเชือ่ไดว้า่พยานบุคคลซึง่จะตอ้งน ามาสบืในภายหน้าจะเดนิทางออกไปนอก
ราชอาณาจกัร ยากแก่การน ามาสบื ดงันี้การสบืพยานผูเ้สยีหายดงักล่าวจงึไมอ่ยูภ่ายใตบ้งัคบั
มาตรา 172 วรรคสอง และก่อนสบืพยานศาลกไ็ดส้อบถามผูต้อ้งหาแลว้แถลงวา่ไมไ่ดต้อ้งการ
ทนายความ การสบืพยานผูเ้สยีหายก่อนฟ้องคดตี่อศาลจงึเป็นไปโดยชอบแลว้ 

 ศาลชัน้ตน้สบืพยานผูเ้สยีหายตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิโจทกไ์ดจ้ดั อ. เป็นล่าม ซึง่ก่อนจะ
แปลค าเบกิความ อ. ไดส้าบานตนแลว้ แม ้อ. จะเป็นเพือ่นผูเ้สยีหายซึง่อยูใ่นทีเ่กดิเหตุและ
ทางราชการมไิดร้บัรองเป็นล่ามกต็าม กไ็มม่บีทบญัญตัใินกฎหมายใดหา้มมใิหเ้ป็นล่ามไว ้อกี
ทัง้จ าเลยกม็ไิดค้ดัคา้นล่ามดงักล่าวไวใ้นการสบืพยาน การเบกิความของผูเ้สยีหายซึง่เป็นชาว
ต่างประเทศและไมเ่ขา้ใจภาษาไทยชอบดว้ย ป.ว.ิพ. มาตรา 46 วรรคสี ่ประกอบดว้ย ป.ว.ิอ. 
มาตรา 15 แลว้ 
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่9412/2539  

 ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิ 

 ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญา มาตรา 237 ทวทิีใ่หศ้าลซกัถามพยาน
นัน้ ตอ้งเป็นกรณีทีผู่ต้อ้งหาตอ้งการทนายความและศาลเหน็วา่ไมส่ามารถตัง้
ทนายความหรอืผูต้อ้งหาไมอ่าจตัง้ทนายความไดท้นั เมือ่จ าเลยทัง้สามไม่
ตอ้งการทนายความ หากแมศ้าลจะมไิดซ้กัถามพยานนัน้ใหแ้ทนจ าเลยทัง้สาม 
การสบืพยานกช็อบ และรบัฟงัค าเบกิความของพยานในการพจิารณาคดเีมือ่
จ าเลยทัง้สามถกูฟ้องได ้
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่3541-3542/2550        
 ป.ว.ิอ. มาตรา 158 (5), 237 ทว ิ  
           โจทกบ์รรยายฟ้องถงึการกระท าความผดิของจ าเลยที ่2 ไวใ้นขอ้ 1 วา่ "เมือ่ระหวา่ง

ตัง้แต่วนัที ่6 พฤษภาคม 2544 เวลากลางวนั จนถงึวนัที ่15 ธนัวาคม 2544 เวลากลางคนื
หลงัเทีย่ง วนัเวลาใดไมป่รากฏชดั จ าเลยไดบ้งัอาจกระท าช าเราเดก็หญงิ ส. อายุ 12 ปีเศษ 
(เกดิวนัที ่27 ตุลาคม 2532) ซึง่เป็นเดก็อายุยงัไมเ่กนิ 13 ปี และมใิชภ่รยิาของจ าเลย โดย
เดก็หญงิ ส. ยนิยอม เหตุเกดิทีแ่ขวงใดเขตใดไมป่รากฏชดั ในกรงุเทพมหานคร" ค าฟ้องของ
โจทกด์งักล่าวเป็นการบรรยายถงึการกระท าทัง้หลายทีอ่า้งวา่จ าเลยที ่2 ไดก้ระท าความผดิ 
ขอ้เทจ็จรงิและรายละเอยีดทีเ่กีย่วกบัเวลาและสถานทีซ่ึง่เกดิการกระท านัน้ ๆ พอทีจ่ะท าให้
จ าเลยที ่2 เขา้ใจขอ้หาไดด้วีา่วนัเวลาทีจ่ าเลยที ่2 กระท าความผดิเป็นวนัเวลาใด และจ าเลยที ่
2 กระท าความผดิทีใ่ด โดยโจทกห์าตอ้งบรรยายระบุวนั เวลาทีแ่น่ชดัวา่จะตอ้งเป็นวนัทีเ่ทา่ใด 
เดอืนใด เวลาอะไรทีแ่น่นอน และหาตอ้งบรรยายระบุเหตุเกดิทีแ่ขวงใด เขตใดทีแ่น่นอนใน
กรงุเทพมหานคร ค าฟ้องของโจทกจ์งึเป็นค าฟ้องทีช่อบดว้ย ป.ว.ิอ. มาตรา 158 (5) 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิเป็นบทบญัญตัใินหมวด 2 พยานบุคคล ทีก่ าหนดให้
ศาลชัน้ตน้ทีไ่ดร้บัค ารอ้งจากพนกังานอยัการหรอืพนกังานสอบสวนใหส้บืพยานไวก้อ่น
ฟ้องคดต่ีอศาล เมือ่มเีหตุจ าเป็นอืน่อนัเป็นการยากแก่การน าพยานนัน้มาสบืในภาย
หน้า เชน่ อาจจะมเีหตุการณ์บางอยา่งเกดิขึน้แก่ผูเ้สยีหาย หรอืมเีหตุจงูใจบางอยา่งที่
จะท าใหผู้เ้สยีหายไมส่ามารถมาเบกิความเป็นพยานในภายหน้าได ้เป็นตน้ การ
สบืพยานดงักล่าวจงึไมอ่ยูภ่ายใตบ้งัคบัมาตรา 172 วรรคสอง และคดน้ีีปรากฏวา่ในวนั
นดัสบืพยานก่อนฟ้องคดต่ีอศาล พนกังานอยัการไดแ้จง้วนันดัสบืพยานใหจ้ าเลยที ่3 
ทราบแลว้ แต่จ าเลยที ่3 ไมม่าศาลและไมแ่ต่งตัง้ทนายความ แสดงวา่จ าเลยที ่3 ไมต่ดิ
ใจทีจ่ะถามคา้นผูเ้สยีหาย การสบืพยานผูเ้สยีหายก่อนฟ้องคดต่ีอศาลจงึชอบดว้ย
กฎหมาย 
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่5671/2552  
 ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิ 
 โจทกย์ืน่ค ารอ้งขอใหส้บืพยานไวก้่อนวนัเดยีวกบัทีศ่าลชัน้ตน้สบืพยานปากดงักล่าว 

โดยค ารอ้งอา้งเหตุถูกตอ้งตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 237 ทว ิฉะนัน้ ทีศ่าลชัน้ตน้ด าเนินการ
สบืพยานใหแ้ละเหน็วา่ไมอ่าจตัง้ทนายความใหจ้ าเลยที ่1 และที ่3 ไดท้นั จงึชอบดว้ย
เหตุผล ทัง้ตามรายงานกระบวนพจิารณาของศาลชัน้ตน้ทีท่ าในวนันัน้ยงัปรากฏวา่ศาล
ชัน้ตน้ไดแ้จง้ใหจ้ าเลยทัง้สีท่ราบและใหโ้อกาสซกัถามพยานได ้ซึง่จ าเลยทัง้สีไ่มค่ดัคา้น 
โดยจ าเลยที ่1 เองกไ็ดซ้กัถามพยานดว้ยแต่จ าเลยอืน่ไมต่ดิใจถามคา้นตามบนัทกึทา้ย
ค าเบกิความ สว่นทีศ่าลชัน้ตน้ไมซ่กัถามพยานนัน้เป็นดุลพนิิจทีท่ าไดโ้ดยชอบ หาก
เหน็วา่ค าเบกิความชดัเจนแลว้ ดงัน้ี การสบืพยานปากผูเ้สยีหายไวก่้อนฟ้องคดขีอง
ศาลชัน้ตน้จงึชอบแลว้ 
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 ค าพพิากษาฎกีาที ่7745/2552  

 ป.ว.ิอ. มาตรา 226, 226/5, 237  

 ค าเบกิความของ ว. และ ส. พยานโจทกใ์นชัน้ไต่สวนมลูฟ้องซึง่ศาลตอ้งบนัทกึ
ไวต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา 237 วรรคหนึ่ง เป็นพยานเอกสารอยา่งหน่ึงซึง่น่าจะ
พสิจูน์ไดว้า่ จ าเลยทัง้สองมผีดิหรอืบรสิทุธิ ์โจทกจ์งึชอบทีจ่ะอา้งเป็น
พยานหลกัฐานในการพจิารณาคดไีดต้ามมาตรา 226 แต่ในการสบืพยานโจทกใ์น
ชัน้พจิารณา ศาลชัน้ตน้มคี าสัง่ใหง้ดสบื ว. และ ส. เน่ืองจากความผดิของโจทกท์ี่
ละเลยเพกิเฉยไมเ่อาใจใสใ่นการสง่หมายเรยีกใหพ้ยานหรอืน าพยานมาศาล จงึ
ไมใ่ชก่รณีมเีหตุจ าเป็นหรอืเหตุอนัสมควรทีศ่าลอาจรบัฟงับนัทกึค าเบกิความของ 
ว. และ ส. ในชัน้ไต่สวนมลูฟ้องประกอบพยานหลกัฐานอื่นในชัน้พจิารณาไดต้าม
มาตรา 226/5 
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 การสืบพยานนอกศาลโดยเจ้าหน้าท่ี 
  ป.ว.ิพ. มาตรา 103 ภายใตบ้งัคบับทบญัญตัแิหง่ประมวลกฎหมายนี้วา่ดว้ยการขาดนดั 

การรอ้งสอด และการขบัไล่ออกนอกศาล หา้มมใิหศ้าลทีพ่จิารณาคด ีหรอืผูพ้พิากษาทีร่บั
มอบหมายหรอืศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้ดัง่กล่าวขา้งตน้ท าการสบืพยานหลกัฐานใด โดยมไิดใ้ห้
โอกาสเตม็ทีแ่ก่คูค่วามทุกฝา่ยในอนัทีจ่ะมาฟงัการพจิารณาและใชส้ทิธเิกีย่วดว้ยกระบวน
พจิารณาเชน่วา่นัน้ตามทีบ่ญัญตัไิวใ้นประมวลกฎหมายน้ี ไมว่า่พยานหลกัฐานนัน้คูค่วามฝา่ย
ใดจะเป็นผูอ้า้งองิหรอืศาลเป็นผูส้ ัง่ใหส้บื 

  มาตรา 103/1 ในกรณทีีคู่ค่วามตกลงกนั และศาลเหน็เป็นการจ าเป็นและสมควร ศาล
อาจแต่งตัง้เจา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอื่นซึง่คูค่วามเหน็ชอบใหท้ าการสบื
พยานหลกัฐานสว่นใดสว่นหนึ่งทีจ่ะตอ้งกระท านอกศาลแทนได ้

  ใหเ้จา้พนกังานผูป้ฏบิตัหิน้าทีต่ามวรรคหนึ่งเป็นเจา้พนกังานตามประมวลกฎหมาย
อาญาและใหน้ าความในมาตรา 103 มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 
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  การสบืพยานนอกศาลโดยเจา้หน้าที ่เป็นกรณ ีตามมาตรา 
103/1 คอื ตอ้งเป็นกรณีทีคู่ค่วามตกลงกนั และศาลเหน็เป็นการจ าเป็น
และสมควร ศาลอาจแต่งตัง้เจา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอื่น ที่
คูค่วามเหน็ชอบใหท้ าการสบืพยานหลกัฐาน สว่นใดสว่นหน่ึงทีต่อ้ง
กระท านอกศาลได ้ 

  โดยม ี“ขอ้ก าหนดของประธานศาลฎกีาวา่ดว้ยแนวทางการน า
สบืพยานหลกัฐานและการสบืพยานบุคคลทีอ่ยูน่อกศาลโดยระบบการ
ประชุมทางจอภาพ พ.ศ. 2556” โดยมสีว่นทีเ่กีย่วขอ้งกบัเรือ่งน้ี คอื 
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  ขอ้๕ ในกรณีทีศ่าลแต่งตัง้เจา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอื่นใหท้ าการสบืพยานหลกัฐาน
นอกศาลตามมาตรา๑๐๓/๑แหง่ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ใหด้ าเนินการดงัต่อไปน้ี 

  (๑) การสบืพยานบุคคลใหเ้จา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอืน่จดัท าบนัทกึค าเบกิความของ
พยานและอา่นใหพ้ยานฟงัและใหพ้ยานลงลายมอืชื่อไวด้งัทีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา๔๙และ๕๐แหง่ประมวล
กฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่เวน้แต่การบนัทกึค าเบกิความนัน้เป็นการบนัทกึลงในวสัดุซึง่สามารถ
ถ่ายทอดออกเป็นเสยีงหรอืภาพและเสยีงซึง่สามารถน าออกถ่ายทอดไดอ้ย่างต่อเน่ือง 

  (๒) การสบืพยานหลกัฐานอืน่ใหเ้จา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอืน่จดัท าบนัทกึการ
ตรวจสอบพยานหลกัฐานดงักลา่วไวโ้ดยละเอยีดและอา่นใหคู้ค่วามฟงัเวน้แต่การจดัท าบนัทกึการ 

 ๒ตรวจสอบพยานหลกัฐานนัน้เป็นการบนัทกึลงในวสัดุซึง่สามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพเสยีงหรอืภาพ
และเสยีงซึง่สามารถน าออกถ่ายทอดไดอ้ย่างต่อเน่ือง 

  ในกรณีทีเ่จา้พนกังานอืน่ไดร้บัแต่งตัง้ใหเ้ป็นผูด้ าเนินการตามวรรคหนึ่งศาลอาจมอบใหเ้จา้
พนกังานศาลคนใดคนหนึ่งเป็นผูช้ว่ยเหลอืเจา้พนกังานดงักลา่วดว้ยก็ได ้

  ใหเ้จา้พนกังานศาลหรอืเจา้พนกังานอืน่จดัท ารายงานการด าเนินการเสนอต่อศาลโดยให้
คูค่วามหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งลงลายมอืชือ่ไวด้ว้ยหากไมอ่าจด าเนินการไดใ้หบ้นัทกึเหตุแหง่การนัน้ไว ้
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 หมวด๒ การสบืพยานหลกัฐานตามวธิกีารทีคู่ค่วามตกลงกนั 

  ขอ้๖ ในกรณีทีศ่าลอนุญาตใหส้บืพยานหลกัฐานตามวธิกีารทีคู่ค่วามตกลง
กนัตามมาตรา๑๐๓/๒แหง่ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ถา้จะตอ้ง
ด าเนินการอยา่งหน่ึงอยา่งใดซึง่มไิดก้ระท าต่อหน้าศาลศาลอาจมอบใหเ้จา้
พนกังานศาลคนใดคนหน่ึงเป็นผูด้แูลตรวจสอบบนัทกึการตรวจสอบและรายงาน
ใหศ้าลทราบกไ็ด ้

  การจดัท าบนัทกึและรายงานของเจา้พนกังานศาลตามวรรคหนึ่งใหน้ า
ความในขอ้๕มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 
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 การยกประโยชน์แห่งความสงสยัให้แก่จ าเลย (มาตรา 227 วรรคสอง) 

  มาตรา ๒๒๗  ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทัง้
ปวง อยา่พพิากษาลงโทษจนกวา่จะแน่ใจวา่มกีารกระท าผดิจรงิและจ าเลย
เป็นผูก้ระท าความผดินัน้ 

        เมือ่มคีวามสงสยัตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิหรอืไม ่ใหย้ก
ประโยชน์แหง่ความสงสยันัน้ใหจ้ าเลย 

  - เมือ่มคีวามสงสยัตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิหรอืไม ่ใหย้ก
ประโยชน์แหง่ความสงสยัใหจ้ าเลย โดยประโยชน์แหง่ความสงสยัทีจ่ะยกให้
เป็นผลดแีก่จ าเลยนัน้ ตอ้งมเีหตุสงสยัอนัควรดว้ย (ฎ. 643/31) 
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ครัง้ท่ี 7-8 

1 



 วิธีการน าสืบพยานหลกัฐานท่ีเป็นบทบญัญติัเฉพาะในคดีอาญา ตาม ป.
ว.ิอ. 

  มาตรา ๑๗๒  การพจิารณาและสบืพยานในศาล ใหท้ าโดยเปิดเผยต่อ
หน้าจ าเลย เวน้แต่บญัญตัไิวเ้ป็นอยา่งอื่น 

         เมือ่โจทกห์รอืทนายโจทกแ์ละจ าเลยมาอยูต่่อหน้าศาลแลว้ และศาลเชื่อวา่
เป็นจ าเลยจรงิ ใหอ่้านและอธบิายฟ้องใหจ้ าเลยฟงั และถามวา่ไดก้ระท าผดิจรงิ
หรอืไม ่จะใหก้ารต่อสูอ้ยา่งไรบา้ง ค าใหก้ารของจ าเลยใหจ้ดไว ้ถา้จ าเลยไมย่อม
ใหก้าร กใ็หศ้าลจดรายงานไวแ้ละด าเนินการพจิารณาต่อไป 

      ในการสบืพยาน เมือ่ไดพ้เิคราะหถ์งึเพศ อาย ุฐานะ สขุภาพอนามยั ภาวะ
แหง่จติของพยานหรอืความเกรงกลวัทีพ่ยานมตี่อจ าเลยแลว้ จะด าเนินการโดย
ไมใ่หพ้ยานเผชญิหน้าโดยตรงกบัจ าเลยกไ็ดซ้ึง่อาจกระท าโดยการใชโ้ทรทศัน์
วงจรปิด สือ่อเิลก็ทรอนิกส ์หรอืวธิอีื่นตามทีก่ าหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาล
ฎกีา และจะใหส้อบถามผา่นนกัจติวทิยา นกัสงัคมสงเคราะห ์หรอืบุคคลอื่นที่
พยานไวว้างใจดว้ยกไ็ด ้
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  ในการสบืพยาน ใหม้กีารบนัทกึค าเบกิความพยานโดยใชว้ธิกีาร
บนัทกึลงในวสัดุ ซึง่สามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพและเสยีงซึง่
สามารถตรวจสอบถงึความถูกตอ้งของการบนัทกึได ้และใหศ้าล
อุทธรณ์ศาลฎกีาใชก้ารบนัทกึดงักล่าวประกอบการพจิารณาคดดีว้ย 
ทัง้น้ี ตามหลกัเกณฑ ์วธิกีารและเงือ่นไขทีก่ าหนดในขอ้บงัคบัของ
ประธานศาลฎกีา 

   ขอ้บงัคบัของประธานศาลฎกีาตามวรรคสามและวรรคสี ่เมือ่
ไดร้บัความเหน็ชอบจากทีป่ระชุมใหญ่ของศาลฎกีาและประกาศในราช
กจิจานุเบกษาแลว้ใหใ้ชบ้งัคบัได ้
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  มาตรา ๑๗๒ ทว ิ ภายหลงัทีศ่าลไดด้ าเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรค ๒ 
แลว้ เมือ่ศาลเหน็เป็นการสมควร เพือ่ใหก้ารด าเนินการพจิารณาเป็นไปโดยไม่
ชกัชา้ ศาลมอี านาจพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยไดใ้นกรณี ดงัต่อไปนี้ 

          (๑) ในคดมีอีตัราโทษจ าคุกอยา่งสงูไมเ่กนิสบิปี จะมโีทษปรบัดว้ยหรอืไมก่็
ตาม หรอืในคดมีโีทษปรบัสถานเดยีว เมือ่จ าเลยมทีนายและจ าเลยไดร้บัอนุญาต
จากศาลทีจ่ะไมม่าฟงัการพจิารณาและการสบืพยาน 

         (๒) ในคดทีีม่จี าเลยหลายคน ถา้ศาลพอใจตามค าแถลงของโจทกว์า่ การ
พจิารณาและการสบืพยานตามทีโ่จทกข์อใหก้ระท าไมเ่กีย่วแก่จ าเลยคนใด ศาล
จะพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยคนนัน้กไ็ด ้

         (๓) ในคดทีีม่จี าเลยหลายคน ถา้ศาลเหน็สมควรจะพจิารณาและสบืพยาน
จ าเลยคนหนึ่ง ๆ ลบัหลงัจ าเลยคนอื่นกไ็ด ้

                
4 



  (๔) จ าเลยไมอ่าจมาฟงัการพจิารณาและสบืพยานไดเ้น่ืองจากความ
เจบ็ปว่ยหรอืมเีหตุจ าเป็นอยา่งอื่นอนัมอิาจกา้วลว่งได ้เมือ่จ าเลยมทีนายความ
และจ าเลยไดร้บัอนุญาตจากศาลทีจ่ะไมม่าฟงัการพจิารณาและสบืพยาน 

        (๕) ในระหวา่งการพจิารณาและสบืพยาน ศาลมคี าสัง่ใหจ้ าเลยออกจาก
หอ้งพจิารณาเพราะเหตุขดัขวางการพจิารณา หรอืจ าเลยออกจากหอ้งพจิารณา
โดยไมไ่ดร้บัอนุญาตจากศาล 

        ในคดทีีศ่าลพจิารณาและสบืพยานตาม (๒) หรอื (๓) ลบัหลงัจ าเลยคนใด 
ไมว่า่กรณีจะเป็นประการใด หา้มมใิหศ้าลรบัฟงัการพจิารณา และการสบืพยาน 
ทีก่ระท าลบัหลงันัน้เป็นผลเสยีหายแก่จ าเลยคนนัน้ 
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  มาตรา ๑๗๒ ทว/ิ๑  ภายหลงัทีศ่าลไดด้ าเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรค
สอง แลว้ เมือ่ศาลเหน็วา่จ าเลยหลบหนีหรอืไมม่าฟงัการพจิารณาและสบืพยาน
โดยไมม่เีหตุอนัสมควร ใหศ้าลออกหมายจบัจ าเลย หากไมไ่ดต้วัจ าเลยมาภายใน
สามเดอืนนบัแต่วนัออกหมายจบั เมือ่ศาลเหน็เป็นการสมควรเพือ่ประโยชน์แหง่
ความยตุธิรรมทีจ่ะใหก้ารพจิารณาเป็นไปโดยไมช่กัชา้ และจ าเลยมทีนายความ 
ใหศ้าลมอี านาจพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยได ้และเมือ่ศาลพจิารณาคดี
เสรจ็แลว้ ใหศ้าลมคี าพพิากษาในคดนีัน้ต่อไป 

      การพจิารณาและสบืพยานตามวรรคหนึ่งตอ้งมใิชค่ดทีีม่อีตัราโทษประหาร
ชวีติ หรอืคดทีีจ่ าเลยมอีายไุมเ่กนิสบิแปดปีในวนัทีถ่กูฟ้องต่อศาล 
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  มาตรา ๑๗๒ ทว/ิ๒  ในคดทีีจ่ าเลยเป็นนิตบิุคคล ภายหลงัทีศ่าล
ไดด้ าเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง แลว้ เมือ่มกีรณีทีศ่าลได้
ออกหมายจบัผูจ้ดัการหรอืผูแ้ทนของนิตบิุคคลนัน้แลว้ แต่ยงัจบัตวัมา
ไมไ่ดภ้ายในสามเดอืนนบัแต่วนัออกหมายจบั และไมม่ผีูแ้ทนอื่นของ
นิตบิุคคลมาด าเนินการแทนนิตบิุคคลนัน้ได ้เมือ่ศาลเหน็เป็นการ
สมควรเพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรมทีจ่ะใหก้ารพจิารณาเป็นไป
โดยไมช่กัชา้ ใหศ้าลมอี านาจพจิารณาและสบืพยานลบัหลงัจ าเลยได ้
และเมือ่ศาลพจิารณาคดเีสรจ็แลว้ใหศ้าลมคี าพพิากษาในคดนีัน้ต่อไป 
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  มาตรา ๑๗๒ ตร ี เวน้แต่ในกรณีทีจ่ าเลยอา้งตนเองเป็นพยาน ในการ
สบืพยานทีเ่ป็นเดก็อายไุมเ่กนิสบิแปดปี ใหศ้าลจดัใหพ้ยานอยูใ่นสถานทีท่ี่
เหมาะสมส าหรบัเดก็ และศาลอาจปฏบิตัอิยา่งใดอยา่งหน่ึง ดงัต่อไปน้ี 

          (๑) ศาลเป็นผูถ้ามพยานเอง โดยแจง้ใหพ้ยานนัน้ทราบประเดน็และ
ขอ้เทจ็จรงิซึง่ตอ้งการสบืแลว้ใหพ้ยานเบกิความในขอ้นัน้ ๆ หรอืศาลจะถามผา่น
นกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคมสงเคราะหก์ไ็ด ้

          (๒) ใหคู้ค่วามถาม ถามคา้น หรอืถามตงิผา่นนกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคม
สงเคราะห ์

          ในการเบกิความของพยานดงักลา่วตามวรรคหนึ่ง ใหม้กีารถ่ายทอดภาพ
และเสยีงไปยงัหอ้งพจิารณาดว้ย และเป็นหน้าทีข่องศาลทีจ่ะตอ้งแจง้ให้
นกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคมสงเคราะหท์ราบ 
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  ก่อนการสบืพยานตามวรรคหนึ่ง ถา้ศาลเหน็สมควรหรอืถา้พยานทีเ่ป็นเดก็อายุไมเ่กนิ
สบิแปดปีหรอืคูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงรอ้งขอโดยมเีหตุผลอนัสมควรซึง่เมือ่พจิารณาแลว้เหน็วา่
จะเป็นผลรา้ยแก่เดก็ถา้ไมอ่นุญาตตามทีร่อ้งขอ ใหศ้าลจดัใหม้กีารถ่ายทอดภาพและเสยีง
ค าใหก้ารของผูเ้สยีหายหรอืพยานทีเ่ป็นเดก็อายุไมเ่กนิสบิแปดปีทีไ่ดบ้นัทกึไวใ้นชัน้สอบสวน
ตามมาตรา ๑๓๓ ทว ิหรอืชัน้ไต่สวนมลูฟ้องตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง ต่อหน้าคูค่วามและ
ในกรณเีชน่นี้ใหถ้อืสือ่ภาพและเสยีงค าใหก้ารของพยานดงักล่าวเป็นสว่นหนึ่งของค าเบกิความ
ของพยานนัน้ในชัน้พจิารณาของศาล โดยใหคู้ค่วามถามพยานเพิม่เตมิ ถามคา้นหรอืถามตงิ
พยานได ้ทัง้นี้ เทา่ทีจ่ าเป็นและภายในขอบเขตทีศ่าลเหน็สมควร 

          ในกรณทีีไ่มไ่ดต้วัพยานมาเบกิความตามวรรคหนึ่งเพราะมเีหตุจ าเป็นอยา่งยิง่ใหศ้าล
รบัฟงัสือ่ภาพและเสยีงค าใหก้าของพยานนัน้ในชัน้สอบสวนตามมาตรา ๑๓๓ ทว ิหรอืชัน้ไต่
สวนมลูฟ้องตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง เสมอืนหนึ่งเป็นค าเบกิความของพยานนัน้ในชัน้
พจิารณาของศาล และใหศ้าลรบัฟงัประกอบพยานอื่นในการพจิารณาพพิากษาคดไีด ้
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  มาตรา ๑๗๒ จตัวา  ใหน้ าบทบญัญตัใินมาตรา ๑๗๒ ตร ีมาใชบ้งัคบัโดย
อนุโลมแก่การสบืพยานนอกศาลในคดทีีพ่ยานเป็นเดก็อายุไมเ่กนิสบิแปดปี 

  จากบทบญัญตัติามทีก่ลา่วมาทัง้หมด พอสรุปหลกัเกณฑ ์การน าพยานหลกัฐาน
ทีเ่ป็นบทบญัญตัเิฉพาะในคดอีาญาได ้ดงัน้ี 

  1. การสบืพยานในศาลตอ้งกระท าโดยเปิดเผย 

  2. การสบืพยานในศาลตอ้งกระท าต่อหน้าจ าเลย ซึง่มขีอ้ยกเวน้ตามมาตรา 172 
วรรคสาม, 172 ทว,ิ 172 ตร,ี 180 (ศาลสัง่ใหจ้ าเลยออกนอกหอ้งพจิารณาเพราะ
ขดัขวางการพจิารณา), 237 ทว ิ(การสบืพยานก่อนฟ้อง) 

  การทีศ่าลใชดุ้ลยพนิิจเรยีกส านวนการสอบสวนจากพนกังานอยัการ ตามมาตรา 
175 ไมใ่ชก่ารสบืพยาน จงึไมจ่ าเป็นตอ้งกระท าต่อหน้าจ าเลยเชน่กนั (ฎ.5239/47) แต่
การทีท่นายจ าเลยแถลงรบัขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัพยานโจทก ์ตอ้งกระท าต่อหน้าจ าเลย 
(ฎ.651/49, 208/51) 
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  3. การสบืพยานเดก็ (มาตรา 172 ตร)ี มวีธิกีารปฏบิตัทิีแ่ตกต่างจากการ
สบืพยานบุคคลโดยทัว่ไป คอื 

   1) เดก็จะตอ้งเบกิความในทีท่ีเ่หมาะสม โดยไมต่อ้งอยูต่่อหน้า
จ าเลย แต่จะถ่ายทอดภาพและเสยีงของเดก็ไปทีห่อ้งพจิารณา 

   2) อาจมกีารฉายวดิทีศัน์ค าใหก้ารของเดก็ในชัน้สอบสวนหรอื
ชัน้ไต่สวนมลูฟ้องทีบ่นัทกึไวใ้หเ้ดก็ดตู่อหน้าคูค่วามก่อนเดก็เบกิความต่อศาลก็
ได ้

   3) ตอ้งมนีกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคมสงเคราะหเ์ขา้มาเกีย่วขอ้งใน
การเบกิความ 

   4) มวีธิกีารถามพยานเดก็เป็นพเิศษ โดยศาลอาจถามเองหรอื
ถามผา่นนกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคมสงเคราะห ์หรอืศาลอาจใหคู้ค่วามถามผา่น
ทางนกัจติวทิยาหรอืนกัสงัคมสงเคราะห ์กไ็ด ้
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  4. การสบืพยานทีม่ภีาวะแหง่จติหรอืเกรงกลวัจ าเลย 
  มาตรา 172 วรรคสาม บญัญตัวิา่ “ในการสบืพยาน เมือ่ได้
พเิคราะหถ์งึเพศ อายุ ฐานะ สขุภาพอนามยั ภาวะแหง่จติของพยาน
หรอืความเกรงกลวัทีพ่ยานมตี่อจ าเลยแลว้ จะด าเนินการโดยไมใ่ห้
พยานเผชญิหน้าโดยตรงกบัจ าเลยกไ็ดซ้ึง่อาจกระท าโดยการใช้
โทรทศัน์วงจรปิด สือ่อเิลก็ทรอนิกส ์หรอืวธิอีื่นตามทีก่ าหนดใน
ขอ้บงัคบัของประธานศาลฎกีา และจะใหส้อบถามผา่นนกัจติวทิยา นกั
สงัคมสงเคราะห ์หรอืบุคคลอื่นทีพ่ยานไวว้างใจดว้ยกไ็ด”้ ซึง่ถอืเป็น
ขอ้ยกเวน้ของหลกัการสบืพยานโดยเปิดเผยต่อหน้าจ าเลยเชน่เดยีวกนั 
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 ความหมายของพยานบุคคลและบุคคลทีอ่าจเป็นพยานบุคคล 

  พยานบุคคล หรอื พยาน (witness) หมายถงึ ผูรู้เ้หน็ดว้ย
ประสาทสมัผสัของตนซึง่การกระท าความผดิอาญาหรอืเหตุการณ์
ส าคญัอื่นๆ  

  เชน่ ไดเ้หน็ดว้ยตา ไดฟ้งัดว้ยห ูไดด้มดว้ยจมกู หรอืไดส้มัผสั
ดว้ยมอื ของตนเอง และเพราะฉะนัน้ จงึสามารถใหร้ายละเอยีดส าคญั
เกีย่วกบัเหตุการณ์เชน่วา่นัน้ได ้ 

  พยานบุคคลทีไ่ดร้บัทราบขอ้มลูขา่วสารมาดว้ยตนเองนัน้ 
เรยีกวา่ "ประจกัษ์พยาน" (eyewitness) 
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  พยานทัง้หลายมกัไดร้บัเบกิตวัขึน้ศาลเพือ่ใหก้ารในการพจิารณา
คด ีการเรยีกพยานใหป้รากฏตวัต่อศาลนัน้ ศาลจะใช ้"หมายเรยีก
พยาน" (subpoena) หรอืหากคูค่วามน าพยานมาเบกิความต่อ
ศาลเอง จะเรยีกวา่ "พยานน า" ในต่างประเทศ คดบีางประเภท โจทก์
หรอืจ าเลย หรอืผูแ้ทน เชน่ ทนายความ กม็อี านาจออกหมายเรยีก
พยานได ้

  พยานทีเ่ชีย่วชาญในศาสตรต์่าง ๆ หากศาลเป็นผูแ้ต่งตัง้ 
เรยีกวา่ "พยานผูเ้ชีย่วชาญ" (expert witness) แต่หากคูค่วาม
เป็นฝา่ยน ามาเอง เรยีกวา่ "ผูม้คีวามรูเ้ชีย่วชาญ" 
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  ป.ว.ิพ. มาตรา ๙๕  หา้มมใิหย้อมรบัฟงัพยานบุคคลใดเวน้แต่บุคคลนัน้ 

          (๑) สามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้และ 

          (๒) เป็นผูท้ีไ่ดเ้หน็ ไดย้นิ หรอืทราบขอ้ความเกีย่วในเรือ่งทีจ่ะใหก้ารเป็น
พยานนัน้มาดว้ยตนเองโดยตรง แต่ความในขอ้น้ีใหใ้ชไ้ดต้่อเมือ่ไมม่บีทบญัญตัิ
แหง่กฎหมายโดยชดัแจง้หรอืค าสัง่ของศาลวา่ใหเ้ป็นอยา่งอื่น 

          ถา้ศาลไมย่อมรบัไวซ้ึง่ค าเบกิความของบุคคลใด เพราะเหน็วา่บุคคลนัน้จะ
เป็นพยานหรอืใหก้ารดงักลา่วขา้งตน้ไมไ่ด ้และคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งรอ้ง
คดัคา้นก่อนทีศ่าลจะด าเนินคดตี่อไป ใหศ้าลจดรายงานระบุนามพยาน เหตุผลที่
ไมย่อมรบัและขอ้คดัคา้นของคูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งไว ้สว่นเหตุผลทีคู่ค่วามฝา่ย
คดัคา้นยกขึน้อา้งนัน้ ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจจดลงไวใ้นรายงานหรอืก าหนดใหคู้ค่วาม
ฝา่ยนัน้ยืน่ค าแถลงต่อศาลเพือ่รวมไวใ้นส านวน 

15 



  บุคคลทีอ่าจจะเป็นพยานไดห้มายถงึบุคคลทีไ่มต่อ้งหา้มตามกฎหมายมใิหเ้ป็น
พยาน มอียูเ่พยีง 2 กรณี คอื  

  1) พยานทีไ่มส่ามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้ตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 95 (1)-(2) 

  2) จ าเลยมอิาจเป็นพยานโจทกใ์นคดอีาญา ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 232 

  พยานทีพ่ดูภาษาไทยไดต้อ้งเบกิความเป็นภาษาไทย ถา้พยานไมส่ามารถพดู
หรอืไมเ่ขา้ใจภาษาไทยไดห้รอืพยานเขา้ใจเฉพาะภาษาไทยทอ้งถิน่หรอืภาษาถิน่ก็
จะตอ้งใชล้า่ม 

  หากไมม่ลีา่มศาลกต็อ้งจดัหาให ้หากพยานไมส่ามารถพดูหรอืไดย้นิหรอืสือ่
ความหมายได ้กต็อ้งใชล้า่มภาษามอื หากไมม่ลีา่มภาษามอืศาลกต็อ้งจดัหาให ้หรอืจดั
ใหม้กีารถามตอบหรอืสือ่ความหมายโดยวธิอีื่นทีศ่าลเหน็สมควร (ป.ว.ิอ. มาตรา 13) 
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 หน้าท่ีและสิทธิของพยานบคุคล 
 1. หน้าท่ีของพยานบคุคล 
  (1) หน้าทีใ่นการไปเบกิความเป็นพยาน ตาม ป.ว.ิพ. 
  มาตรา ๑๐๖  ในกรณทีีคู่ค่วามฝา่ยใดไมส่ามารถน าพยานของตนมาศาลไดเ้อง คูค่วาม

ฝา่ยนัน้อาจขอต่อศาลก่อนวนัสบืพยานใหอ้อกหมายเรยีกพยานนัน้มาศาลได ้โดยศาลอาจให้
คูค่วามฝา่ยนัน้แถลงถงึความเกีย่วพนัของพยานกบัขอ้เทจ็จรงิในคดอีนัจ าเป็นทีจ่ะตอ้งออก
หมายเรยีกพยานดงักล่าวดว้ยและตอ้งสง่หมายเรยีกพรอ้มส าเนาค าแถลงของผูข้อใหพ้ยานรู้
ล่วงหน้าอยา่งน้อยสามวนั 

           หมายเรยีกพยานตอ้งมขีอ้ความดงันี้ 
          (๑) ชือ่และต าบลทีอ่ยูข่องพยาน ชือ่คูค่วาม ศาล และทนายความฝา่ยผูข้อ 
          (๒) สถานทีแ่ละวนัเวลาซึง่พยานจะตอ้งไป 
           (๓) ก าหนดโทษทีจ่ะตอ้งรบัในกรณทีีไ่มไ่ปตามหมายเรยีกหรอืเบกิความเทจ็ 
          ถา้ศาลเหน็วา่พยานจะไมส่ามารถเบกิความไดโ้ดยมไิดต้ระเตรยีม ศาลจะจดแจง้

ขอ้เทจ็จรงิซึง่พยานอาจถกูซกัถามลงไวใ้นหมายเรยีกดว้ยกไ็ด ้
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  มาตรา ๑๐๖/๑  หา้มมใิหอ้อกหมายเรยีกพยานดงัต่อไปน้ี 

    (๑) พระมหากษตัรยิ ์พระราชนีิ พระรชัทายาท หรอืผูส้ าเรจ็ราชการแทน
พระองคไ์มว่า่ในกรณีใด ๆ 

   (๒) พระภกิษุและสามเณรในพุทธศาสนา ไมว่า่ในกรณีใด ๆ 

  (๓) ผูท้ีไ่ดร้บัเอกสทิธิห์รอืความคุม้กนัตามกฎหมาย 

  ในกรณีตาม (๒) และ (๓) ใหศ้าลหรอืผูพ้พิากษาทีร่บัมอบ หรอืศาลที่
ไดร้บัแต่งตัง้ออกค าบอกกลา่ววา่จะสบืพยานนัน้ ณ สถานทีแ่ละวนัเวลาใดแทน
การออกหมายเรยีก โดยในกรณีตาม (๒) ใหส้ง่ไปยงัพยาน สว่นตาม (๓) ใหส้ง่
ค าบอกกลา่วไปยงัส านกังานศาลยตุธิรรมเพือ่ด าเนินการตามบทบญัญตัวิา่ดว้ย
การนัน้ หรอืตามหลกักฎหมายระหวา่งประเทศ 
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  มาตรา ๑๐๗  ถา้ศาลเหน็วา่ในการสบืสวนหาความจรงิ
จ าเป็นตอ้งไปสบืพยาน ณ สถานทีซ่ึง่ขอ้เทจ็จรงิอนัประสงคจ์ะให้
พยานเบกิความนัน้ไดเ้กดิขึน้ ใหศ้าลหรอืผูพ้พิากษาทีร่บัมอบ หรอื
ศาลทีไ่ดร้บัแต่งตัง้เพือ่การนัน้สง่หมายเรยีกไปยงัพยานระบุสถานที่
และวนัเวลาทีจ่ะไปสบืพยาน แลว้สบืพยานไปตามนัน้ 

         มาตรา ๑๐๘  พยานทีไ่ดร้บัหมายเรยีกโดยชอบดงัทีบ่ญัญตัไิวใ้น
มาตรา ๑๐๖ และมาตรา ๑๐๗ นัน้ จ าตอ้งไป ณ สถานทีแ่ละตามวนั
เวลาทีก่ าหนดไว ้เวน้แต่มเีหตุเจบ็ปว่ยหรอืมขีอ้แกต้วัอนัจ าเป็นอยา่ง
อื่นโดยไดแ้จง้เหตุนัน้ใหศ้าลทราบแลว้ และศาลเหน็วา่ขอ้อา้งหรอืขอ้
แกต้วันัน้ฟงัได ้
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  การสบืพยานบุคคลตามกฎหมายไทยนัน้ ไมไ่ดจ้ ากดัอายุข ัน้ต ่าของพยาน
บุคคลไว ้แต่ผูท้ีจ่ะเป็นพยานบุคคลจะตอ้งสามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้
แมแ้ต่ผูห้หูนวก เป็นใบ ้กส็ามารถเป็นพยานได ้และจะตอ้งเป็นประจกัษ์พยาน 
ไดรู้เ้หน็เรือ่งนัน้มาโดยตรง สว่นพยานบอกเลา่นัน้โดยหลกัแลว้หา้มรบัฟงั เวน้
แต่ ตามสภาพ ลกัษณะ แหลง่ทีม่า และขอ้เทจ็จรงิแวดลอ้มของพยานบอกเลา่
นัน้ น่าเชื่อวา่จะพสิจูน์ความจรงิได ้หรอื มเีหตุจ าเป็นเน่ืองจากไมส่ามารถน า
ประจกัษ์พยานมาเป็นพยานได ้และมเีหตุผลสมควรเพือ่ประโยชน์แหง่ความ
ยตุธิรรมทีจ่ะรบัฟงัพยานบอกเลา่นัน้ 

  ในคดแีพง่ คูค่วามสามารถอา้งคูค่วามอกีฝา่ยเป็นพยานได ้แต่ในคดอีาญา 
กฎหมายหา้มไมใ่หโ้จทกอ์า้งจ าเลยเป็นพยาน 
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  การออกหมายเรยีกพยาน มาตรา 106 ใหอ้ านาจศาลทีจ่ะ
สอบถามคูค่วามผูข้อออกหมาย แถลงถงึความเกีย่วพนัของพยานที่
ขอใหอ้อกหมายกบัขอ้เทจ็จรงิทีจ่ะใหพ้ยานเบกิความไดด้ว้ย เพือ่
ป้องกนัมใิหข้อออกหมายโดยไมจ่ าเป็น หรอืมใิหใ้ชก้ารขอออกหมาย
ไปสรา้งความเดอืดรอ้นแก่พยานโดยมชิอบดว้ย 

  คดแีพง่ พยานหมายมสีทิธไิดร้บัคา่ปว่ยการและคา่พาหนะตาม
ตาราง 4 ทา้ย  ป.ว.ิพ สว่นพยานในคดอีาญามสีทิธไิดร้บัคา่พาหนะ 
คา่ปว่ยการและคา่เชา่ทีพ่กั ตามระเบยีบทีค่ณะกรรมการบรหิารศาล
ยตุธิรรมก าหนด โดยความเหน็ชอบของกระทรวงการคลงั (ป.ว.ิอ. 
มาตรา 256) 
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  ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 108 ผูท้ีเ่จบ็ปว่ยหรอืมเีหตุจ าเป็นอยา่งอื่นทีไ่มอ่าจไป
ศาลได ้และศาลเหน็วา่ขอ้อา้งหรอืขอ้แกต้วัฟงัได ้ไมต่อ้งไปศาลสว่นสมเดจ็
พระมหากษตัรยิ ์สมเดจ็พระราชนีิ พระยพุราชหรอืผูส้ าเรจ็ราชการแผน่ดนิ 
พระภกิษุและสามเณรในพุทธศาสนา มาตรา 106/1 หา้มมใิหอ้อกหมายเรยีก
พยานดงักลา่ว แต่ใหอ้อกค าบอกกลา่วแทน และหา้มไปถงึผูไ้ดร้บัเอกสทิธิห์รอื
ความคุม้กนัดว้ย 

  พยานทีไ่ดร้บัหมายเรยีกใหไ้ปเบกิความโดยชอบแลว้ จงใจไมไ่ปศาลอาจ
ถกูศาลออกหมายจบัและกกัขงัไวจ้นกวา่จะไดเ้บกิความ ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 
111(2) และอาจมคีวามผดิ ตาม ป.อ. มาตรา 170 อกีดว้ย 
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  (2) หน้าทีใ่นการสาบาน /ปฏญิาณก่อนเบกิความ ตาม ป.ว.ิพ. 

  มาตรา ๑๑๒  ก่อนเบกิความพยานทุกคนตอ้งสาบานตนตามลทัธศิาสนาหรอื
จารตีประเพณีแหง่ชาตขิองตน หรอืกลา่วค าปฏญิาณวา่จะใหก้ารตามความสตัยจ์รงิ
เสยีก่อน เวน้แต่ 

        (๑) พระมหากษตัรยิ ์พระราชนีิ พระรชัทายาท หรอืผูส้ าเรจ็ราชการแทน
พระองค ์

   (๒) บุคคลทีม่อีายุต ่ากวา่สบิหา้ปี หรอืบุคคลทีศ่าลเหน็วา่หยอ่นความรูส้กึผดิ
และชอบ 

      (๓) พระภกิษุและสามเณรในพทุธศาสนา 

    (๔) บุคคลซึง่คูค่วามทัง้สองฝา่ยตกลงกนัวา่ไมต่อ้งใหส้าบานหรอืกลา่วค า
ปฏญิาณ 
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  มาตรา ๑๑๕  พระมหากษตัรยิ ์พระราชนิี พระรชัทายาท 
ผูส้ าเรจ็ราชการแทนพระองคห์รอืพระภกิษุและสามเณรในพทุธ
ศาสนา แมม้าเป็นพยานจะไมย่อมเบกิความหรอืตอบค าถามใด 
ๆ กไ็ด ้ส าหรบับุคคลทีไ่ดร้บัเอกสทิธิห์รอืความคุม้กนัตาม
กฎหมายจะไมย่อมเบกิความหรอืตอบค าถามใด ๆ ภายใต้
เงือ่นไขทีก่ าหนดไวต้ามกฎหมายนัน้ ๆ กไ็ด ้
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   ก่อนเบกิความ พยานทุกคนตอ้งสาบานตนตามลทัธ ิศาสนาหรอืจารตี
ประเพณีแหง่ชาตขิองตนหรอืกลา่วค าปฏญิาณวา่จะใหก้ารตามสตัยจ์รงิเสยีก่อน 
ยกเวน้แต่บุคคลต่อไปน้ี 

  (1) บุคคลทีม่อีายตุ ่ากวา่สบิหา้ปี หรอืหยอ่นความรูส้กึผดิและชอบ 

  (2) พระภกิษุและสามเณรในพุทธศาสนา 

  (3) บุคคลซึง่คูค่วามทัง้สองฝา่ยตกลงกนัวา่ไมต่อ้งใหส้าบาน  

  “ถา้พยานไมส่าบานจะขดัต่อกฎหมาย ศาลจะรบัฟงัพยานไมไ่ด”้ 

   

  เมือ่พระมหากษตัรยิแ์ละพระราชนีิมาเป็นพยานศาลจะมเีอกสทิธิด์งัน้ี คอื 

  (1) ไมต่อ้งสาบานหรอืปฏญิาณตนก่อนเบกิความกไ็ด ้(มาตรา 112 (1) 

  (2) ไมต่อ้งเบกิความหรอืใหถ้อ้ยค าใด ๆ กไ็ด ้(มาตรา 115) 
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  (3) หน้าทีเ่บกิความตามความเป็นจรงิ 

  พยานตอ้งเบกิความตามความเป็นจรงิ การเบกิความเทจ็ในขอ้ส าคญัของ
คด ีไมว่า่จะเป็นการเบกิความในคดแีพง่หรอืคดอีาญา เป็นความผดิ ตาม ป.อ. 
มาตรา 177 

  “มาตรา ๑๗๗  ผูใ้ดเบกิความอนัเป็นเทจ็ในการพจิารณาคดตี่อศาล ถา้
ความเทจ็นัน้เป็นขอ้ส าคญัในคด ีตอ้งระวางโทษจ าคุกไมเ่กนิหา้ปี หรอืปรบัไม่
เกนิหน่ึงแสนบาท หรอืทัง้จ าทัง้ปรบั 

         ถา้ความผดิดงักล่าวในวรรคแรก ไดก้ระท าในการพจิารณาคดอีาญา 
ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกไมเ่กนิเจด็ปี และปรบัไมเ่กนิหน่ึงแสนสีห่มืน่บาท”
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  (4) หน้าทีอ่ื่น ไดแ้ก่ 

  - การเบกิความจะตอ้งเบกิความดว้ยวาจา และหา้มอ่านขอ้ความทีเ่ขยีนมา 
ยกเวน้ศาลอนุญาตหรอืเป็นพยานผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลแต่งตัง้สามารถท าความเหน็
เป็นหนงัสอืต่อศาลได ้แต่ในคดอีาญา พยานผูเ้ชีย่วชาญทีท่ าความเหน็เป็น
หนงัสอืต่อศาลกต็อ้งมาศาลเพือ่เบกิความประกอบดว้ย (ป.ว.ิพ. มาตรา 113) 

  - พยานตอ้งลงชื่อในบนัทกึค าเบกิความทีศ่าลท าขึน้ (ป.ว.ิพ. มาตรา 121) 

  - หน้าที ่ทีจ่ะตอ้งไมเ่บกิความต่อหน้าพยานอื่นทีจ่ะเบกิความในภายหลงั      
(ป.ว.ิพ. มาตรา 114) ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 236 ศาลมอี านาจสัง่ใหผู้ท้ีจ่ะเป็น
พยานซึง่มใิชจ่ าเลยออกไปอยูน่อกหอ้งพจิารณาจนกวา่จะเขา้มาเบกิความ และ
เมือ่เบกิความแลว้ศาลอาจใหร้ออยูน่อกหอ้งพจิารณาก่อนกไ็ด ้หากศาลมคี าสัง่
ดงักล่าวพยานกจ็ะตอ้งปฏบิตัติาม 
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 2. สิทธิของพยานบคุคล 

  (1) สทิธทิีจ่ะไมไ่ปศาล 
  ตาม มาตรา ๑๐๘  พยานทีไ่ดร้บัหมายเรยีกโดยชอบ แต่มเีหตุ
เจบ็ปว่ยหรอืมขีอ้แกต้วัอนัจ าเป็นอยา่งอื่นโดยไดแ้จง้เหตุนัน้ใหศ้าล
ทราบแลว้ และศาลเหน็วา่ขอ้อา้งหรอืขอ้แกต้วันัน้ฟงัได ้รวมถงึ ตาม
มาตรา ๑๐๖/๑ ทีห่า้มมใิหอ้อกหมายเรยีกพระมหากษตัรยิ ์พระราชนีิ 
พระรชัทายาท หรอืผูส้ าเรจ็ราชการแทน พระภกิษุและสามเณรในพทุธ
ศาสนา 
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  (2) สทิธขิองพยานบางประเภททีไ่มต่อ้งสาบานหรอืปฏญิาณ 
  ไดแ้ก่ พระมหากษตัรยิ ์พระราชนีิ พระรชัทายาท หรอืผูส้ าเรจ็
ราชการแทนพระองค ์บุคคลทีม่อีายุต ่ากวา่สบิหา้ปี หรอืบุคคลทีศ่าล
เหน็วา่หยอ่นความรูส้กึผดิและชอบ พระภกิษุและสามเณรในพทุธ
ศาสนา และ บุคคลซึง่คูค่วามทัง้สองฝา่ยตกลงกนัวา่ไมต่อ้งใหส้าบาน
หรอืกล่าวค าปฏญิาณ (มาตรา 112) 
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  (3) สทิธขิองพยานบางประเภททีไ่มต่อ้งเบกิความ 
  ตาม มาตรา 115 พระมหากษตัรยิ ์พระราชนีิ พระรชัทายาท 
ผูส้ าเรจ็ราชการแทนพระองคห์รอืพระภกิษุและสามเณรในพทุธศาสนา 
แมม้าเป็นพยานจะไมย่อมเบกิความหรอืตอบค าถามใด ๆ กไ็ด ้ส าหรบั
บุคคลทีไ่ดร้บัเอกสทิธิห์รอืความคุม้กนัตามกฎหมายจะไมย่อมเบกิ
ความหรอืตอบค าถามใด ๆ ภายใตเ้งือ่นไขทีก่ าหนดไวต้ามกฎหมาย
นัน้ ๆ กไ็ด ้
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  (4) สทิธทิีจ่ะไมต่อบค าถาม 
  มาตรา 118 วรรค 3 ไมว่า่ในกรณใีด ๆ หา้มไมใ่หคู้ค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงถามพยาน

ดว้ย 
  (๑) ค าถามอนัไมเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ี
           (๒) ค าถามทีอ่าจท าใหพ้ยาน หรอืคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงหรอืบุคคลภายนอกตอ้งรบัโทษ

ทางอาญา หรอืค าถามทีเ่ป็นหมิน่ประมาทพยาน เวน้แต่ค าถามเชน่วา่นัน้เป็นขอ้สาระส าคญัใน
อนัทีจ่ะชีข้าดขอ้พพิาท 

       ถา้คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงถามพยานฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัแิหง่มาตราน้ี เมือ่ศาล
เหน็สมควร หรอืเมือ่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงรอ้งคดัคา้น ศาลมอี านาจทีจ่ะชีข้าดวา่ควรใหใ้ชค้ าถาม
นัน้หรอืไม ่ในกรณเีชน่น้ี ถา้คูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งคดัคา้นค าชีข้าดของศาล ก่อนทีศ่าลจะ
ด าเนินคดตี่อไป ใหศ้าลจดไวใ้นรายงานซึง่ค าถามและขอ้คดัคา้น สว่นเหตุทีคู่ค่วามคดัคา้น
ยกขึน้อา้งนัน้ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจจดลงไวใ้นรายงาน หรอืก าหนดใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ยืน่ค าแถลง
เป็นหนงัสอืเพือ่รวมไวใ้นส านวน 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๓๔  พยานไมต่อ้งตอบค าถามซึง่โดยตรงหรอืออ้ม 
อาจจะท าใหเ้ขาถกูฟ้องคดอีาญา เมือ่มคี าถามเชน่นัน้ ใหศ้าลเตอืนพยาน 

  พยานในคดอีาญามเีอกสทิธิ ์ตามกฎหมาย ทีไ่มต่อ้งตอบค าถามซึง่
โดยตรงหรอืโดยออ้มอาจท าใหเ้ขาถกูฟ้องคดอีาญา เมือ่มคี าถามเชน่นัน้ ใหศ้าล
เตอืนพยาน เอกสทิธิน้ี์เป็นเรือ่งเฉพาะตวัของพยานแต่ละคน เมือ่พยานถกูถาม
ดว้ยค าถามทีพ่ยานเหน็วา่ถา้ตอบค าถามนัน้อาจท าใหต้นเองถกูฟ้องคดอีาญา 
พยานกต็อ้งอา้งเอกสทิธิน์ัน้เพือ่จะไดไ้มต่อ้งตอบค าถาม  

  พยานในคดอีาญาจะไมต่อบค าถามโดยอา้งวา่จะท าใหผู้อ้ื่นถกูฟ้อง
คดอีาญาอยา่งกรณีของพยานในคดแีพง่หาไดไ้ม ่(ป.ว.ิพ. มาตรา 118 วรรค 3) 
หากพยานตอบค าถามไปโดยไมอ่า้งเอกสทิธิก์ต็อ้งถอืวา่พยานสละเอกสทิธิน์ัน้ 
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  (5) สทิธทิีจ่ะไมเ่ปิดเผยความลบั (ป.ว.ิพ. มาตรา 92, ป.ว.ิอ. มาตรา 231) 

  ป.ว.ิพ. มาตรา ๙๒  ถา้คูค่วามหรอืบุคคลใดจะตอ้งเบกิความหรอืน า
พยานหลกัฐานชนิดใด ๆ มาแสดง และค าเบกิความหรอืพยานหลกัฐานนัน้อาจเปิดเผย 

                (๑) หนังสอืราชการหรอืขอ้ความอนัเกีย่วกบังานของแผน่ดนิซึง่โดยสภาพ
จะตอ้งรกัษาเป็นความลบัไวช้ัว่คราวหรอืตลอดไป และคูค่วามหรอืบุคคลนัน้เป็นผูร้กัษา
ไว ้หรอืไดท้ราบมาโดยต าแหน่งราชการ หรอืในหน้าทีร่าชการ หรอืกึง่ราชการอื่นใด 

                (๒) เอกสารหรอืขอ้ความทีเ่ป็นความลบัใด ๆ ซึง่ตนไดร้บัมอบหมายหรอื
บอกเลา่จากลกูความในฐานะทีต่นเป็นทนายความ 

                (๓) การประดษิฐ ์แบบ หรอืการงานอื่น ๆ ซึง่ไดร้บัความคุม้ครองตาม
กฎหมายไมใ่หเ้ปิดเผย 
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  คูค่วามหรอืบุคคลเช่นวา่นัน้ชอบทีจ่ะปฏเิสธไมย่อมเบกิความหรอืน า
พยานหลกัฐานนัน้ ๆ มาแสดงได ้เวน้แต่จะไดร้บัอนุญาตจากพนกังานเจา้หน้าที่
หรอืผูท้ีเ่กีย่วขอ้งใหเ้ปิดเผยได ้

  เมือ่คูค่วามหรอืบุคคลใดปฏเิสธไมย่อมเบกิความหรอืน าพยานหลกัฐานมา
แสดงดงักล่าวมาแลว้ ใหศ้าลมอี านาจทีจ่ะหมายเรยีกพนกังานเจา้หน้าทีห่รอื
บุคคลทีเ่กีย่วขอ้งใหม้าศาลและใหช้ีแ้จงขอ้ความตามทีศ่าลตอ้งการเพือ่วนิิจฉยัวา่ 
การปฏเิสธนัน้ชอบดว้ยเหตุผลหรอืไม ่ถา้ศาลเหน็วา่ การปฏเิสธนัน้ไมม่เีหตุผล
ฟงัได ้ศาลมอี านาจออกค าสัง่มใิหคู้ค่วามหรอืบุคคลเชน่วา่นัน้ยกประโยชน์แหง่
มาตราน้ีขึน้ใช ้และบงัคบัใหเ้บกิความหรอืน าพยานหลกัฐานนัน้มาแสดงได้ 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๓๑  เมือ่คูค่วามหรอืผูใ้ดจะตอ้งใหก้ารหรอืสง่พยานหลกัฐานอยา่ง
หนึ่งอยา่งใด ดงัต่อไปนี้ 

                (๑) เอกสารหรอืขอ้ความทีย่งัเป็นความลบัในราชการอยู่ 

                (๒) เอกสารหรอืขอ้ความลบั ซึง่ไดม้าหรอืทราบเนื่องในอาชพีหรอืหน้าทีข่องเขา 

                (๓) วธิกีาร แบบแผนหรอืงานอยา่งอื่นซึง่กฎหมายคุม้ครองไมย่อมใหเ้ปิดเผย 
คูค่วามหรอืบุคคลนัน้มอี านาจไมย่อมใหก้ารหรอืสง่พยานหลกัฐาน เวน้แต่ไดร้บัอนุญาตจาก
เจา้หน้าทีห่รอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งกบัความลบันัน้ 

                ถา้คูค่วามหรอืบุคคลใดไมย่อมใหก้าร หรอืไมส่ง่พยานหลกัฐานดงักล่าวแลว้ ศาล
มอี านาจหมายเรยีกเจา้หน้าทีห่รอืบุคคลผูเ้กีย่วขอ้งกบัความลบันัน้มาแถลงต่อศาล เพือ่
วนิิจฉยัวา่การไมย่อมนัน้มเีหตุผลค ้าจนุหรอืไม ่ถา้เหน็วา่ไรเ้หตุผล ใหศ้าลบงัคบัให ้ๆ การ
หรอืสง่พยานหลกัฐานนัน้ 

35 



  หลกัของกฎหมายลกัษณะพยานมขีึน้กเ็พือ่สนบัสนุนให้
ศาลไดร้บัขอ้เทจ็จรงิในคดทีีน่่าเชือ่ถอื ทีถ่กูตอ้งและครบถว้น 
แต่การตดิต่อระหวา่งบุคคลบางจ าพวกไดร้บัการคุม้ครองไมใ่ห้
เปิดเผยหรอืน าเสนอเป็นพยานต่อศาล ทัง้ทีเ่ป็นพยานที่
น่าเชือ่ถอืและมคีุณคา่ในการพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิทีส่ าคญัในคด ี
ทัง้นี้กเ็พราะกฎหมายมุง่จะคุม้ครองผลประโยชน์ของพยาน 
คูค่วาม หรอืผลประโยชน์ของสงัคมสว่นรวม 
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  บุคคลผูม้เีอกสทิธ ิไดแ้ก่ คูค่วาม หรอืบุคคลใดผูจ้ะตอ้ง
เบกิความหรอืสง่เอกสาร ขอบเขตของเอกสทิธนิัน้ครอบคลุม
ถงึเอกสทิธทิีจ่ะไมเ่บกิความและไมเ่สนอเอกสารซึง่จะเปิดเผย
ความลบั  

  สว่นอ านาจของศาลนัน้ ทัง้สองมาตราบญัญตัเิหมอืนกนั
วา่เมือ่มกีารอา้งเอกสทิธใิหศ้าลทีว่นิิจฉยัชีข้าดเรยีกเจา้หน้าที่
หรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งเขา้มาชีแ้จงก่อน 
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  ประเภทต่างๆ ของเอกสทิธ ิแบ่งเป็น 3 ประเภท ตามชนิดของ
ความลบั คอื 

  1. ความลบัของทางราชการ 
  2. ความลบัในทางวชิาชพี 
  3. ความลบัเกีย่วกบัการประดษิฐ ์แบบ หรอื การงานอื่นๆ ที่
กฎหมายคุม้ครองไมใ่หเ้ปิดเผย  
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  (6.) สทิธอิื่นๆ 
  ไดแ้ก่ สทิธติามรฐัธรรมนูญแหง่ราชอาณาจกัรไทย มาตรา 
40 (5) ทีบ่ญัญตัวิา่ “พยานในคดอีาญามสีทิธไิดร้บัความ
คุม้ครอง และความชว่ยเหลอืทีจ่ าเป็นและเหมาะสมจากรฐั 
สว่นคา่ตอบแทน คา่ทดแทน และคา่ใชจ้า่ยทีจ่ าเป็นใหเ้ป็นไป
ตามทีก่ฎหมายบญัญตั”ิ  
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 การถามพยานบุคคล 

  ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๑๗  คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานชอบทีจ่ะตัง้ขอ้ซกัถามพยานไดใ้น
ทนัใดทีพ่ยานไดส้าบานตนและแสดงตนตามมาตรา ๑๑๒ และ ๑๑๖ แลว้ หรอืถา้ศาล
เป็นผูซ้กัถามพยานก่อน กใ็หคู้ค่วามซกัถามไดต้่อเมือ่ศาลไดซ้กัถามเสรจ็แลว้ 

   เมือ่คูค่วามฝา่ยทีต่อ้งอา้งพยานไดซ้กัถามพยานเสรจ็แลว้ คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
ชอบทีจ่ะถามคา้นพยานนัน้ได ้

  เมือ่ไดถ้ามคา้นพยานเสรจ็แลว้ คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานชอบทีจ่ะถามตงิได ้

   เมือ่ไดถ้ามตงิพยานเสรจ็แลว้ หา้มมใิหคู้ค่วามฝา่ยใดซกัถามพยานอกี เวน้แต่
จะไดร้บัอนุญาตจากศาล ถา้คูค่วามฝา่ยใดไดร้บัอนุญาตใหถ้ามพยานไดด้งักลา่วน้ี 
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยอ่มถามคา้นพยานไดอ้กีในขอ้ทีเ่กีย่วกบัค าถามนัน้               
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  คูค่วามทีร่ะบุพยานคนใดไว ้จะไมต่ดิใจสบืพยานคนนัน้กไ็ด ้ในเมือ่พยาน
คนนัน้ยงัมไิดเ้บกิความตามขอ้ถามของศาล หรอืของคูค่วามฝา่ยทีอ่า้ง แต่ถา้
พยานไดเ้ริม่เบกิความแลว้พยานอาจถกูถามคา้นหรอืถามตงิได ้

  ถา้พยานเบกิความเป็นปรปกัษ์แก่คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งตนมา คูค่วามฝา่ยนัน้
อาจขออนุญาตต่อศาลเพือ่ซกัถามพยานนัน้เสมอืนหนึ่งพยานนัน้เป็นพยานซึง่
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้งมา 

   การซกัถามพยานกด็ ีการซกัคา้นพยานกด็ ีการถามตงิพยานกด็ ีถา้
คูค่วามคนใดไดต้ัง้ทนายความไวห้ลายคน ใหท้นายความคนเดยีวเป็นผูถ้าม เวน้
แต่ศาลจะเหน็สมควรเป็นอยา่งอื่น 
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      ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๑๘  ในการทีคู่ค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานจะซกัถามพยานกด็ ีหรอืถาม
ตงิพยานกด็ ีหา้มมใิหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ใชค้ าถามน า เวน้แต่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยนิยอมหรอืไดร้บั
อนุญาตจากศาล 

                ในการทีคู่ค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานจะถามตงิพยาน หา้มมใิหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ใชค้ าถาม
อื่นใดนอกจากค าถามทีเ่กีย่วกบัค าพยานเบกิความตอบค าถามคา้น 

                ไมว่า่ในกรณใีด ๆ หา้มไมใ่หคู้ค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงถามพยานดว้ย 
                (๑) ค าถามอนัไมเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ี
                (๒) ค าถามทีอ่าจท าใหพ้ยาน หรอืคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงหรอืบุคคลภายนอกตอ้งรบั

โทษทางอาญา หรอืค าถามทีเ่ป็นหมิน่ประมาทพยาน เวน้แต่ค าถามเชน่วา่นัน้เป็นขอ้
สาระส าคญัในอนัทีจ่ะชีข้าดขอ้พพิาท 

                ถา้คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงถามพยานฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัแิหง่มาตราน้ี เมือ่ศาล
เหน็สมควร หรอืเมือ่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงรอ้งคดัคา้น ศาลมอี านาจทีจ่ะชีข้าดวา่ควรใหใ้ชค้ าถาม
นัน้หรอืไม ่ในกรณเีชน่น้ี ถา้คูค่วามฝา่ยทีเ่กีย่วขอ้งคดัคา้นค าชีข้าดของศาล ก่อนทีศ่าลจะ
ด าเนินคดตี่อไป ใหศ้าลจดไวใ้นรายงานซึง่ค าถามและขอ้คดัคา้น สว่นเหตุทีคู่ค่วามคดัคา้น
ยกขึน้อา้งนัน้ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจจดลงไวใ้นรายงาน หรอืก าหนดใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ยืน่ค าแถลง
เป็นหนงัสอืเพือ่รวมไวใ้นส านวน 

42 



                ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๑๙  ไมว่า่เวลาใด ๆ ในระหวา่งทีพ่ยาน
เบกิความ หรอืภายหลงัทีพ่ยานไดเ้บกิความแลว้ แต่ก่อนมคี า
พพิากษา ใหศ้าลมอี านาจทีจ่ะถามพยานดว้ยค าถามใด ๆ ตามทีเ่หน็
วา่จ าเป็น เพือ่ใหค้ าเบกิความของพยานบรบิรูณ์ หรอืชดัเจนยิง่ขึน้ 
หรอืเพือ่สอบสวนถงึพฤตกิารณ์ทีท่ าใหพ้ยานเบกิความเชน่นัน้ 

                ถา้พยานสองคนหรอืกว่านัน้เบกิความขดักนั ในขอ้ส าคญั
แหง่ประเดน็ เมือ่ศาลเหน็สมควรหรอืเมือ่คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงมคี า
ขอ ใหศ้าลมอี านาจเรยีกพยานเหล่านัน้มาสอบถามปากค าพรอ้มกนัได ้
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 1. การถามพยาน ป.ว.ิพ. มาตรา 117 

 แบง่การถามพยานออกเป็น 3 ประเภท และล าดบัขัน้ตอนไดด้งัน้ี 
  * การซกัถาม 

  เป็นการถามพยานเพือ่ใหไ้ดข้อ้เทจ็จรงิเป็นเรือ่งราว ตามล าดบัเหตุการณ์ ตาม
ประเดน็พพิาททีต่นมภีาระการพสิจูน์ โดยเทคนิคการใชค้ าถามในการซกัถาม ควรตอ้ง
ประกอบดว้ย 

  1. การซกัถามในดา้นกวา้ง เป็นการซกัถามเพือ่ใหไ้ดข้อ้เทจ็จรงิตามล าดบั
เหตุการณ์ 

  2. การซกัถามในดา้นลกึ เป็นการซกัถามเกีย่วกบัน ้าหนกัพยานเพือ่ใหไ้ดร้บั
ความเชือ่จากศาล 
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 ข้อห้ามในการถามพยาน 

  “การซกัถาม” 
  1.  หา้มไมใ่หถ้ามในเรือ่งทีไ่มเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ี
  2.  หา้มไมใ่หถ้ามค าถามทีอ่าจท าใหพ้ยาน หรอืคูค่วามอกีฝา่ย
หน่ึง หรอืบุคคลภายนอกตอ้งรบัโทษทางอาญา หรอืค าถามทีเ่ป็นการ
หมิน่ประมาทพยาน เวน้แต่ ค าถามนัน้เป็นขอ้สาระส าคญัทีจ่ะชีข้าดขอ้
พพิาท 

  3.  หา้มไมใ่หผู้ถ้ามใชค้ าถามน า 
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  ค าถามน า หมายถงึ ค าถามทีบ่อกค าตอบอยูใ่นตวั สว่นมากเป็น
การเอาค าตอบมาลงทา้ยดว้ยค าวา่ ใชห่รอืไม ่เชน่ พยานเหน็จ าเลยยงิ
ผูต้ายใชห่รอืไม ่เป็นตน้ 

  เวน้แต่ 
  3.1  คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะยนิยอม 
  3.2  ไดร้บัอนุญาตจากศาล 
  3.3  พยานใหก้ารเป็นปฏปิกัษ์แก่คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานมาเป็น
พยานผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลอนุญาตใหใ้ชค้ าถามน าได ้
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  • การถามค้าน 
  เป็นการถามเพือ่ท าลายน ้าหนกัค าของพยานฝา่ยตรงขา้ม จะมสีทิธถิามคา้นได้

กต่็อเมือ่ ทนายอกีฝา่ยหน่ึงไดซ้กัถามจนเสรจ็สิน้แลว้ เทคนิคการใชค้ าถามในการถาม
คา้นเพือ่ท าลายน ้าหนกัของพยาน อาจถามคา้นใหเ้หน็วา่ 

  1. พยานมอีคต ิ
  2. ฐานะของพยานไมน่่าเชือ่ถอื 
  3. โอกาสรูเ้หน็ในเรือ่งทีเ่บกิความไมน่่าเชือ่ถอื 
  4. ขอ้เทจ็จรงิทีเ่บกิความไมน่่าเชือ่ถอื 
  5. ความรูข้องพยานไมน่่าเชือ่ถอื 
  6. ความช านาญของพยานไมน่่าเชือ่ถอื 
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  ขอ้หา้มใน “การถามคา้น” 
  1.  หา้มไมใ่หถ้ามในเรือ่งทีไ่มเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ี
  2.  หา้มไมใ่หถ้ามค าถามทีอ่าจท าใหพ้ยาน หรอืคูค่วามอกีฝา่ย
หน่ึงหรอืบุคคลภายนอกตอ้งรบัโทษทางอาญา หรอืค าถามทีเ่ป็นการ
หมิน่ประมาทพยาน 

  เว้นแต่ ค าถามนัน้เป็นข้อสาระส าคญัท่ีจะช้ีขาดข้อพิพาท 
  ***ห้ามไม่ให้ใช้ค าถามอ่ืนใด นอกจากค าถามท่ีเก่ียวกบัค า
พยานเบิกความตอบค าถามค้าน*** 
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  • การถามติง 
  เป็นการถามทีมุ่ง่หมายจะน าน ้าหนกัค าพยานปากนัน้กลบัมา หรอืเป็นการ

ท าลายความมุง่หมายของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงทีไ่ดถ้ามคา้นนัน่เอง และจะถามตงิ
ไดต่้อเมือ่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไดถ้ามคา้นเสรจ็แลว้ ในการถามตงิ ตอ้งค านึงถงึ
วตัถุประสงค ์2 ประการ คอื 

    1. เตอืนสตพิยาน ใหท้ราบวา่ถอ้ยค าทีเ่บกิความตอบค าถามคา้นไปนัน้ยงั
มขีอ้ทีต่อ้งแกไ้ขหรอืเพิม่เตมิ เพือ่ใหก้ลบัมาเป็นประโยชน์แก่ฝา่ยตน 

  2. ท าลายความมุง่หมายของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง ซึง่ไดถ้ามคา้นไว ้
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  ขอ้หา้มใน “การถามตงิ” 
  1.  หา้มไมใ่หถ้ามในเรือ่งทีไ่มเ่กีย่วกบัประเดน็แหง่คด ี
  2.  หา้มไมใ่หถ้ามค าถามทีอ่าจท าใหพ้ยาน หรอืคูค่วามอกีฝา่ย
หน่ึงหรอืบุคคลภายนอกตอ้งรบัโทษทางอาญา หรอืค าถามทีเ่ป็นการ
หมิน่ประมาทพยาน 

 เวน้แต่ ค าถามนัน้เป็นขอ้สาระส าคญัทีจ่ะชีข้าดขอ้พพิาท 
  3.  หา้มไมใ่หผู้ถ้ามใชค้ าถามน า 
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  ค าถามน า หมายถงึ ค าถามทีบ่อกค าตอบอยูใ่นตวั สว่นมากเป็น
การเอาค าตอบมาลงทา้ยดว้ยค าวา่ ใชห่รอืไม ่เชน่ พยานเหน็จ าเลยยงิ
ผูต้ายใชห่รอืไม ่เป็นตน้ 

  เวน้แต่ 
  3.1  คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะยนิยอม 
  3.2  ไดร้บัอนุญาตจากศาล 
  3.3  พยานใหก้ารเป็นปฏปิกัษ์แก่คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานมาเป็น
พยานผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลอนุญาตใหใ้ชค้ าถามน าได ้
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  * การขออนุญาตศาลถาม 
  หลงัจากการถามตงิแลว้ คูค่วามไมว่า่ฝา่ยใดยอ่มไมอ่าจถาม
พยานปากนัน้ๆ ไดอ้กี เวน้แต่จะไดร้บัอนุศาลจากศาล โดยหลกัแลว้
จะตอ้งแจง้ใหศ้าลทราบวา่จะถามพยานในเรือ่งอะไร เมือ่ศาลอนุญาต
แลว้ ยอ่มถามไดเ้ฉพาะค าถามทีไ่ดร้บัอนุญาตจากศาลเทา่นัน้ เมือ่ศาล
อนุญาตใหคู้ค่วามฝา่ยใดถามพยานแลว้ คูค่วามอกีฝา่ยยอ่มมสีทิธถิาม
คา้นพยานได ้แต่คูค่วามทีไ่ดร้บัอนุญาตจากศาลจะไมม่สีทิธถิามตงิ
พยานนัน้อกี 
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 2. หน้าทีใ่นการถามพยาน 

  • การซกัถาม และ การถามตงิ 
  ทนายความฝา่ยทีอ่า้งพยาน เป็นผูม้หีน้าทีด่ าเนินการซกัถาม 
และ ถามตงิ ( ** หา้มใชค้ าถามน า ** ) 

  • การถามคา้น 
  ทนายความอกีฝา่ยหน่ึง เป็นผูม้หีน้าทีด่ าเนินการถามคา้น 
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 3. ค าถามน า 

  ค าถามน า คอื ค าถามซึง่ชีน้ าค าตอบอยูใ่นตวัค าถามนัน้ หรอืค าถามทีม่ี
ค าตอบเพยีง ใชห่รอืไมใ่ช่ 

 ตวัอยา่ง 

 Q : พยานเคยไปบา้นทีพ่พิาทใชห่รอืไม ่

 A : ใช ่

 Q : พยานเคยเหน็ นาย ก. ครอบครองทีพ่พิาทมากีปี่ 

 A : 10 ปี 
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 4. สรรพนามแทนตวัพยาน 
  การเรยีกลกูความ หรอื บุคคลใดทีม่าเป็นพยานต่อหน้าศาลแลว้ 
ควรเรยีกแทนตวัผูน้ัน้วา่ “พยาน” 

 
 5. การจบการถามพยาน 
  หลงัจากทีท่ าการถามพยานจนเสรจ็สิน้ทุกครัง้ ตอ้งบอกใหศ้าล
ทราบ โดยอาจกล่าววา่ “หมดค าถามครบั / คะ่” 
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 การพิสจูน์ต่อพยาน 
  ป.ว.ิพ. มาตรา ๘๙  คูค่วามฝา่ยใดประสงคจ์ะน าสบืพยานหลกัฐานของตนเพือ่

พสิจูน์ต่อพยานของคูค่วามฝา่ยอื่นในกรณต่ีอไปน้ี 

  (๑) หกัลา้งหรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ขถอ้ยค าพยานในขอ้ความทัง้หลายซึง่พยาน
เชน่วา่นัน้เป็นผูรู้เ้หน็ หรอื 

      (๒) พสิจูน์ขอ้ความอยา่งหน่ึงอยา่งใดอนัเกีย่วดว้ยการกระท า ถอ้ยค า เอกสาร 
หรอืพยานหลกัฐานอื่นใดซึง่พยานเชน่วา่นัน้ไดก้ระท าขึน้ 

  ใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้ถามคา้นพยานดงักลา่วเสยีในเวลาทีพ่ยานเบกิความ เพือ่ให้
พยานมโีอกาสอธบิายถงึขอ้ความเหลา่นัน้ แมว้า่พยานนัน้จะมไิดเ้บกิความถงึขอ้ความ
ดงักลา่วกต็าม             
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  ในกรณีทีคู่ค่วามฝา่ยนัน้มไิดถ้ามคา้นพยานของคูค่วามฝา่ยอืน่ไวด้งักลา่วมา
ขา้งตน้แลว้ ต่อมาน าพยานหลกัฐานมาสบืถงึขอ้ความนัน้ คูค่วามฝา่ยอื่นทีส่บืพยานนัน้
ไวช้อบทีจ่ะคดัคา้นไดใ้นขณะทีคู่ค่วามฝา่ยนัน้น าพยานหลกัฐานมาสบื และในกรณีเชน่
วา่น้ี ใหศ้าลปฏเิสธไมย่อมรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่มานัน้ 

       ในกรณีทีคู่ค่วามฝา่ยทีป่ระสงคจ์ะน าสบืพยานหลกัฐานเพือ่พสิจูน์ต่อพยานตาม
วรรคหน่ึงแสดงใหเ้ป็นทีพ่อใจของศาลวา่ เมือ่เวลาพยานเบกิความนัน้ตนไมรู่ห้รอืไมม่ี
เหตุอนัควรรูถ้งึขอ้ความดงักลา่วมาแลว้ หรอืถา้ศาลเหน็วา่เพือ่ประโยชน์แหง่ความ
ยุตธิรรมจ าเป็นตอ้งสบืพยานหลกัฐานเชน่วา่น้ีศาลจะยอมรบัฟงัพยานหลกัฐานเชน่วา่น้ี
กไ็ด ้แต่ในกรณีเชน่น้ี คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะขอใหเ้รยีกพยานหลกัฐานทีเ่กีย่วขอ้งมาสบื
อกีกไ็ด ้หรอืเมือ่ศาลเหน็สมควรจะเรยีกมาสบืเองกไ็ด ้
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  การพสิจูน์ต่อพยาน คอื การน าพยานหลกัฐานอยา่งหน่ึงอยา่งใด
มาแสดงต่อศาลวา่ค าเบกิความของพยานคนใด ทีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
น ามาสบืไวน้ัน้ ไมค่วรเชื่อฟงัหรอืไมเ่ป็นความจรงิ 

  ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 89 คูค่วามฝา่ยใดทีจ่ะน าพยานมาสบืหกัลา้ง
ค าพยานของคูค่วามอื่น จะตอ้งถามคา้นพยานนัน้เสยีก่อนเพือ่ทีจ่ะน า
พยานหลกัฐานมาสบืหกัลา้งหรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ขค าเบกิความของ
พยาน หรอืเพือ่ทีจ่ะน าสบืพยานหลกัฐานเกีย่วกบัการกระท าบางอยา่ง
ของพยาน เชน่  

58 



 ค าพพิากษาฎกีาที ่417/2546 
  การทีคู่ค่วามซึง่มหีน้าทีน่ าสบืภายหลงัตอ้งถามคา้นพยานของคูค่วามฝา่ยทีน่ าสบืก่อน

ในเวลาทีพ่ยานเบกิความตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 89 นัน้ตอ้งเป็น
กรณทีีคู่ค่วามฝา่ยทีม่หีน้าทีน่ าสบืภายหลงัประสงคจ์ะสบืพยานของตนเพือ่หกัลา้งหรอื
เปลีย่นแปลงแกไ้ขถอ้ยค าพยานฝา่ยทีน่ าสบืก่อนในขอ้ความทัง้หลายซึง่พยานเชน่วา่นัน้เป็น
ผูรู้เ้หน็ หรอืเพือ่พสิจูน์ขอ้ความอยา่งใดอยา่งหนึ่งอนัเกีย่วดว้ยการกระท าหรอืถอ้ยค าหรอื
หนงัสอืซึง่พยานเชน่วา่นัน้ไดก้ระท าขึน้โดยเฉพาะ  

  เมือ่ประเดน็แหง่คดมีวีา่ สญัญากูย้มืเงนิและสญัญาค ้าประกนัเป็นเอกสารปลอมหรอืไม ่
ซึง่จ าเลยไดถ้ามคา้นพยานโจทกถ์งึความไมถ่กูตอ้งของการท าสญัญากูย้มืเงนิและสญัญาค ้า
ประกนัทีโ่จทกน์ ามาฟ้องไวแ้ลว้ การทีจ่ าเลยน าสบืพยานบุคคลและส าเนาสญัญากูย้มืเงนิก็
เพือ่แสดงใหเ้หน็ถงึขอ้เทจ็จรงิเกีย่วกบัความประพฤตขิองโจทกใ์นการเขยีนสญัญากูย้มืเงนิ 
อนัเป็นการสบืตามประเดน็ทีจ่ าเลยใหก้ารต่อสูค้ดไีว ้มใิชเ่ป็นการน าสบืเพือ่เปลีย่นแปลง
ถอ้ยค าของพยานโจทก ์จ าเลยจงึมสีทิธสิบืตามประเดน็ขอ้ต่อสูข้องตนได ้แมจ้ะมไิดถ้ามคา้น
พยานโจทกใ์นขอ้นี้ไวก้ต็าม  

  กรณมีใิชก่ารจูโ่จมทางพยานหลกัฐานหรอืเอาเปรยีบโจทกแ์ต่อยา่งใด จ าเลยไมจ่ าตอ้ง
ถามคา้นพยานโจทกไ์วก้่อนตามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 89 ศาลรบัฟงั
พยานหลกัฐานดงักล่าวได ้
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  ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๒๐  ถา้คูค่วามฝา่ยใดอา้งวา่ค าเบกิความของพยานคนใดที่
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้ง หรอืทีศ่าลเรยีกมาไมค่วรเชือ่ฟงั โดยเหตุผลซึง่ศาลเหน็วา่มมีลู 
ศาลอาจยอมใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้น าพยานหลกัฐานมาสบืสนบัสนุนขอ้อา้งของตนได้
แลว้แต่จะเหน็ควร 

  ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 120 คูค่วามจะขอพสิจูน์ต่อพยานไดเ้ฉพาะพยานของ
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงหรอืพยานศาลเทา่นัน้ และจะท าไดต่้อเมือ่ไดร้บัอนุญาตจากศาล 
โดยปกตศิาลจะอนุญาตเฉพาะกรณทีีจ่ าเป็นจรงิๆ เทา่นัน้ และมหีลกัฐานสนบัสนุนตาม
ค าขออนุญาต มฉิะนัน้ศาลอาจไมอ่นุญาต เพราะจะท าใหค้ดลีา่ชา้ กรณีทีพ่ยานเบกิ
ความเทจ็กอ็าจฟ้องพยานฐานเบกิความเทจ็ไดอ้ยูแ่ลว้ ทางปฏบิตัจิงึมกีารพสิจูน์ต่อ
พยานกนัน้อยมาก 

  มาตรา 120 น้ี อยูภ่ายใตบ้งัคบัของมาตรา 89 และมาตรา 120 น้ีน ามาใชก้บั
คดอีาญาดว้ย (ฎ.146/2498) 
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 ความหมายและประเภทของพยานเอกสาร 

 1. ความหมายของพยานเอกสาร 
  พยานเอกสาร หมายถงึ พยานหลกัฐานทีม่กีารบนัทกึไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษร 

หรอื ดว้ยรปูรอยใดๆ อนัเป็นการสือ่ความหมายในภาษาใดภาษาหน่ึง 

  พยานเอกสารจะตอ้งมวีตัถุรองรบั เชน่ กระดาษ ผา้ หนงัสอื แผน่ศลิา 

       การน าวตัถุทีม่ขีอ้ความปรากฏอยูม่าใชเ้ป็นพยานในศาลจงึอาจเป็นการ
สบืพยานวตัถุหรอืสบืพยานเอกสารกไ็ด ้ขึน้อยูก่บัวตัถุประสงคข์องการน าสบืนัน้วา่เป็น
การน าสบืตวัวตัถุนัน้หรอืเป็นการน าสบืขอ้ความ 

  พยานเอกสารอาจน าสบืเพือ่พสิจูน์ขอ้ความในเอกสารนัน้เอง หรอือาจน าสบืเพือ่
พสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิทีเ่อกสารกลา่วถงึ 
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 2. ประเภทของพยานเอกสาร 
  (1) หนงัสอืราชการ (ป.ว.ิพ. มาตรา 92(1), ป.ว.ิอ. มาตรา 238) – เอกสารราชการ 

(ป.ว.ิพ. มาตรา 126) 
  “ป.ว.ิพ. มาตรา ๙๒  ถา้คูค่วามหรอืบุคคลใดจะตอ้งเบกิความหรอืน าพยานหลกัฐาน

ชนิดใด ๆ มาแสดง และค าเบกิความหรอืพยานหลกัฐานนัน้อาจเปิดเผย 
         (๑) หนงัสอืราชการหรอืขอ้ความอนัเกีย่วกบังานของแผน่ดนิซึง่โดยสภาพจะตอ้งรกัษา

เป็นความลบัไวช้ัว่คราวหรอืตลอดไป และคูค่วามหรอืบุคคลนัน้เป็นผูร้กัษาไว ้หรอืไดท้ราบมา
โดยต าแหน่งราชการ หรอืในหน้าทีร่าชการ หรอืกึง่ราชการอื่นใด...” 

  “ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๓๘  ตน้ฉบบัเอกสารเทา่นัน้ทีอ่า้งเป็นพยานได ้ถา้หาตน้ฉบบัไมไ่ด ้
ส าเนาทีร่บัรองวา่ถกูตอ้งหรอืพยานบุคคลทีรู่ข้อ้ความกอ็า้งเป็นพยานได ้

          ถา้อา้งหนงัสอืราชการเป็นพยาน แมต้น้ฉบบัยงัมอียูจ่ะสง่ส าเนาทีเ่จา้หน้าทีร่บัรองวา่
ถกูตอ้งกไ็ด ้เวน้แต่ในหมายเรยีกจะบง่ไวเ้ป็นอยา่งอื่น” 

  “ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๒๖ วรรคทา้ย ..... ในระหวา่งทีย่งัมไิดช้ีข้าดตดัสนิคด ีใหศ้าลยดึ
เอกสารทีส่งสยัวา่ปลอมหรอืไมถ่กูตอ้งไว ้แต่ความขอ้นี้ไมบ่งัคบัถงึเอกสารราชการซึง่ทาง
ราชการเรยีกคนืไป” 
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 หนังสือราชการและเอกสารราชการ  

  เอกสารทัง้ 2 ประเภทนี้ หมายถงึ เอกสารชนิดเดยีวกนั คอื หนงัสอืหรอืเอกสาร
ทีพ่นกังานเจา้หน้าทีข่องรฐัท าใหใ้นหน้าทีก่ารงานนัน่เอง 

  หนังสอืราชการหากมขีอ้ความเป็นความลบัทางราชการจะน ามาเป็น
พยานหลกัฐานไมไ่ด ้(ป.ว.ิพ. มาตรา 92(1), ป.ว.ิอ. มาตรา 231) และเน่ืองจากเป็น
หนงัสอืหรอืเอกสารทีจ่ะตอ้งใชใ้นทางราชการ การน ามาเป็นพยานหลกัฐานทีศ่าลเป็น
เวลานานอาจเกดิความขดัขอ้งในการปฏบิตัริาชการได ้ป.ว.ิพ. มาตรา 93(3) จงึบญัญตัิ
วา่ การน าตน้ฉบบัเอกสารมาเป็นพยานในศาลนัน้ จะตอ้งไดร้บัอนุญาตจากทางราชการ
เสยีก่อน และ ป.ว.ิพ. มาตรา 126 วรรคทา้ย กห็า้มมใิหย้ดึตน้ฉบบัเอกสารเอาไวน้าน 
ถา้ทางราชการเรยีกคนืกใ็หศ้าลคนืไป 
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  หนงัสอืราชการหรอืเอกสารราชการ กฎหมายอนุญาตใหใ้ช้
ส าเนาทีเ่จา้หน้าทีร่บัรองวา่ถูกตอ้งเป็นพยานหลกัฐานแทนตน้ฉบบั
เอกสารได ้(ป.ว.ิพ. มาตรา 93(3),    ป.ว.ิอ. มาตรา 238) ซึง่เป็น
ขอ้ยกเวน้หลกัทัว่ไปทีว่า่การน าสบืพยานเอกสารจะตอ้งใชต้น้ฉบบั 

  เอกสารทีอ่ยูใ่นความครอบครองของราชการหรอืเจา้หน้าที ่แม้
ไมใ่ชเ่อกสารราชการ กอ็าจใชส้ าเนาเอกสารแทนตน้ฉบบัได ้ตาม ป.
ว.ิพ. มาตรา 93(3) และมาตรา 123 วรรคสอง 
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  (2) เอกสารมหาชน – เอกสารเอกชน (ป.ว.ิพ. มาตรา 127) 

  มาตรา ๑๒๗  เอกสารมหาชนซึง่พนกังานเจา้หน้าทีไ่ดท้ าขึน้หรอืรบัรอง หรอืส าเนา
อนัรบัรองถกูตอ้งแหง่เอกสารนัน้ และเอกสารเอกชนทีม่คี าพพิากษาแสดงวา่เป็นของแทจ้รงิ
และถกูตอ้งนัน้ ใหส้นันิษฐานไวก้่อนวา่เป็นของแทจ้รงิและถกูตอ้ง เป็นหน้าทีข่องคูค่วามฝา่ยที่
ถกูอา้งเอกสารนัน้มายนั ตอ้งน าสบืความไมบ่รสิทุธิห์รอืความไมถ่กูตอ้งแหง่เอกสาร 

  เอกสารมหาชน หมายถงึ เอกสารทีพ่นกังานเจา้หน้าทีร่ฐัจดัท าขึน้ เพือ่ประโยชน์แก่
ประชาชน ใหป้ระชาชนไดต้รวจดแูละอา้งเป็นพยานหลกัฐานได ้เชน่ ทะเบยีนสมรส ทะเบยีน
หยา่ ทะเบยีนทีร่าชพสัดุ ทะเบยีนบา้น โฉนดทีด่นิ คูม่อืจดทะเบยีนรถยนต ์เป็นตน้ โดย
กฎหมายใหส้นันิษฐานไวก้่อนวา่ผูม้ชีือ่เป็นเจา้ของแทจ้รงิ 

  ขอ้สงัเกต รายงานประจ าวนัเกีย่วกบัคดขีองเจา้พนกังานต ารวจ ไมใ่ชเ่อกสารมหาชน 
(ฎ.2575/42) 
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 ขอ้สงัเกต  
  ตวัเอกสารทีจ่ะถอืวา่เป็นเอกสารมหาชนนัน้ น่าจะตอ้งเป็น
ตน้ฉบบัเอกสารนัน่เอง ถา้เป็นทะเบยีนกต็อ้งหมายถงึตวัทะเบยีน แต่
การทีจ่ะน าตวัทะเบยีนไปเป็นพยานหลกัฐานในศาลคงจะไมส่ะดวก
และอาจขดัขอ้งต่อการปฏบิตัริาชการได ้จงึจ าเป็นตอ้งน าส าเนา
ทะเบยีนไปเป็นพยานแทน ส าเนาทีเ่จา้หน้าทีร่บัรองวา่ถูกตอ้งกร็บัฟงั
ไดเ้ชน่เดยีวกบัตวัทะเบยีน (ป.ว.ิพ. มาตรา 127) 
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  เอกสารเอกชน  
  คอื เอกสารทีไ่มใ่ชเ่อกสารราชการนัน่เอง ไมใ่ช่
หมายความวา่เอกสารทัง้หมดทีไ่มใ่ชเ่อกสารมหาชนแลว้จะ
เป็นเอกสารเอกชน เพราะเอกสารราชการทีไ่มไ่ดเ้ป็นเอกสาร
มหาชนกม็ ี เชน่ รายงานประจ าวนัเกีย่วกบัคดขีองเจา้
พนกังานต ารวจ ไมใ่ชเ่อกสารมหาชน (ฎ.2575/42) 
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 2. วิธีการน าสืบพยานเอกสาร 
  (1) การยื่นส าเนาเอกสารล่วงหน้า (ป.ว.ิพ. มาตรา 87(2), มาตรา 90) 

   มาตรา ๘๗  หา้มมใิหศ้าลรบัฟงัพยานหลกัฐานใดเวน้แต่ 

                (๑) พยานหลกัฐานนัน้เกีย่วถงึขอ้เทจ็จรงิทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงฝา่ยใดในคดี
จะตอ้งน าสบื และ 

                (๒) คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งพยานหลกัฐานไดแ้สดงความจ านงทีจ่ะอา้งองิ
พยานหลกัฐานนัน้ดงัทีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา ๘๘ และ ๙๐ แต่ถา้ศาลเหน็วา่ เพือ่
ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรม จ าเป็นจะตอ้งสบืพยานหลกัฐานอนัส าคญัซึง่เกีย่วกบั
ประเดน็ขอ้ส าคญัในคด ีโดยฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัขิองอนุมาตราน้ี ใหศ้าลมอี านาจรบัฟงั
พยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้
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       มาตรา ๙๐  ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารเป็นพยานหลกัฐานเพือ่สนบัสนุน
ขอ้อา้งหรอืขอ้เถยีงของตนตามมาตรา ๘๘ วรรคหน่ึง ยืน่ต่อศาลและสง่ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นซึง่
ส าเนาเอกสารนัน้ก่อนวนัสบืพยานไมน้่อยกวา่เจด็วนั 

                ในกรณทีีคู่ค่วามฝา่ยใดยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้งขออนุญาตอา้งองิเอกสารเป็น
พยานหลกัฐานตามมาตรา ๘๘ วรรคสองหรอืวรรคสาม ใหย้ืน่ต่อศาลและสง่ใหคู้ค่วามฝา่ยอื่น
ซึง่ส าเนาเอกสารนัน้พรอ้มกบัการยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้งดงักล่าว เวน้แต่ศาลจะอนุญาตใหย้ืน่
ส าเนาเอกสารภายหลงัเมือ่มเีหตุอนัสมควร 

                คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิพยานหลกัฐานไมต่อ้งยืน่ส าเนาเอกสารต่อศาล และไมต่อ้งสง่
ส าเนาเอกสารใหคู้ค่วามฝา่ยอื่นในกรณดีงัต่อไปน้ี 

                (๑) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารเป็นชุดซึง่คูค่วามฝา่ยอื่นทราบดอียูแ่ลว้หรอื
สามารถตรวจตราใหท้ราบไดโ้ดยงา่ยถงึความมอียูแ่ละความแทจ้รงิแหง่เอกสารนัน้ เชน่ 
จดหมายโตต้อบระหวา่งคูค่วามในคด ีหรอืสมดุบญัชกีารคา้ และสมุดบญัชขีองธนาคารหรอื
เอกสารในส านวนคดเีรือ่งอื่น            
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       (๒) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารฉบบัเดยีวหรอืหลายฉบบัทีอ่ยูใ่นความ
ครอบครองของคูค่วามฝา่ยอื่นหรอืของบุคคลภายนอก 

                (๓) ถา้การคดัส าเนาเอกสารจะท าใหก้ระบวนพจิารณาล่าชา้เป็นทีเ่สือ่มเสยีแก่
คูค่วามซึง่อา้งองิเอกสารนัน้ หรอืมเีหตุผลแสดงวา่ไมอ่าจคดัส าเนาเอกสารใหเ้สรจ็ภายใน
ก าหนดเวลาทีใ่หย้ืน่ส าเนาเอกสารนัน้ 

                กรณตีาม (๑) หรอื (๓) ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารยืน่ค าขอฝา่ยเดยีวโดยท า
เป็นค ารอ้งต่อศาล ขออนุญาตงดการยืน่ส าเนาเอกสารนัน้และขอยืน่ตน้ฉบบัเอกสารแทน 
เพือ่ใหศ้าลหรอืคูค่วามฝา่ยอื่นตรวจดตูามเงือ่นไขทีศ่าลเหน็สมควรก าหนด 

                กรณตีาม (๒) ใหคู้ค่วามฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารขอใหศ้าลมคี าสัง่เรยีกเอกสารนัน้มา
จากผูค้รอบครองตามมาตรา ๑๒๓ โดยตอ้งยืน่ค ารอ้งต่อศาลภายในก าหนดเวลาตามวรรค
หน่ึงหรอืวรรคสอง แลว้แต่กรณ ีและใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้มหีน้าทีต่ดิตามเพือ่ใหไ้ดเ้อกสาร
ดงักล่าวมาภายในเวลาทีศ่าลก าหนด 
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 หลกั 
  คูค่วามในคดแีพง่ฝา่ยทีอ่า้งองิเอกสารตอ้งยืน่ส าเนาเอกสารต่อศาลก่อนวนั

สบืพยานไมน้่อยกวา่ 7 วนั เพือ่ใหคู้ค่วามฝา่ยอืน่มารบัส าเนาเอกสารไปจากศาล  

  ในกรณีทีคู่ค่วามฝา่ยใดยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้งขออนุญาตอา้งองิเอกสารเป็น
พยานหลกัฐาน ตามมาตรา 88 วรรคสองหรอืวรรคสาม ใหย้ืน่ต่อศาลและสง่ส าเนาให้
คูค่วามฝา่ยอื่นพรอ้มกบัการยืน่ค าแถลงหรอืค ารอ้งดงักลา่ว เวน้แต่ศาลจะอนุญาตให้
ยืน่ส าเนาเอกสารในภายหลงัไดเ้มือ่มเีหตุอนัสมควร  

  โดย ป.ว.ิพ. มาตรา 90 น้ีไมน่ าไปใชก้บัคดอีาญาดว้ย เพราะในคดอีาญา จะ
เป็นไปตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 240 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๔๐  ในกรณทีีศ่าลมไิดก้ าหนดใหม้วีนัตรวจพยานหลกัฐานตาม
มาตรา ๑๗๓/๑ เมือ่คูค่วามประสงคจ์ะอา้งเอกสารทีอ่ยูใ่นความครอบครองของตนเป็น
พยานหลกัฐาน ใหย้ืน่พยานเอสารนัน้ต่อศาลก่อนวนัไต่สวนมลูฟ้องหรอืวนัสบืพยานไมน้่อย
กวา่สบิหา้วนั เพือ่ใหคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงมโีอกาสตรวจและขอคดัส าเนาเอกสารดงักล่าวได้
ก่อนทีจ่ะน าสบืพยานเอกสารนัน้ เวน้แต่เอกสารทีคู่ค่วามประสงคจ์ะอา้งองินัน้เป็นบนัทกึ
ค าใหก้ารของพยาน หรอืเป็นเอกสารทีป่รากฏชือ่หรอืทีอ่ยูข่องพยาน หรอืศาลเหน็สมควรสัง่
เป็นอยา่งอื่นอนัเนื่องจากสภาพและความจ าเป็นแหง่เอกสารนัน้ 

  ในกรณทีีไ่มอ่ยูใ่นบงัคบัตอ้งสง่เอกสารตามวรรคหนึ่ง เมือ่มเีอกสารใชเ้ป็น
พยานหลกัฐานในชัน้ศาล ใหอ้่านหรอืสง่ใหคู้ค่วามตรวจด ูถา้คูค่วามฝา่ยใดตอ้งการส าเนา 
ศาลมอี านาจสัง่ใหฝ้า่ยทีอ่า้งเอกสารนัน้สง่ส าเนาใหอ้กีฝา่ยหน่ึงตามทีเ่หน็สมควร 

  ถา้คูค่วามฝา่ยใดไมส่ง่เอกสารตามวรรคหน่ึงหรอืส าเนาเอกสารตามวรรคสอง หรอืไม่
สง่พยานเอกสารหรอืพยานวตัถุตามมาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหน่ึง ใหศ้าลมอี านาจไมร่บัฟงั
พยานหลกัฐานนัน้ เวน้แต่ศาลเหน็วา่เป็นกรณเีพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรม หรอืการไม่
ปฏบิตัดิงักล่าวมไิดเ้ป็นไปโดยจงใจและไมเ่สยีโอกาสในการด าเนินคดขีองคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง 
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 ข้อยกเว้น  
  กรณีทีคู่ค่วามในคดแีพง่ไมต่อ้งสง่ส าเนาเอกสารทีต่นเองจะอา้งใหคู้ค่วามฝา่ย

อื่น คอืกรณี ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 90 คูค่วามทีอ่า้งองิพยานหลกัฐาน ไมต่อ้งยืน่ส าเนา
เอกสารต่อศาล และไมต่อ้งสง่ส าเนาเอกสารใหคู้ค่วามฝา่ยอืน่ ในกรณีดงัต่อไปน้ี 

  (1) ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 90(1) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารเป็นชุด ซึง่
คูค่วามฝา่ยอื่นทราบดอียูแ่ลว้ หรอืสามารถตรวจตราใหท้ราบไดโ้ดยงา่ย ถงึความมอียู่
และความแทจ้รงิแหง่เอกสารนัน้ เชน่ จดหมายโตต้อบระหวา่งคูค่วามในคด ีหรอืสมดุ
บญัชกีารคา้ และสมดุบญัชขีองธนาคาร หรอืเอกสารในส านวนคดเีรือ่งอืน่ โดยอาจจะมี
เอกสารอื่นๆ นอกจากน้ีอกีกไ็ด ้เพยีงแต่จะตอ้งเป็นเอกสารเป็นชุดทีคู่ค่วามฝา่ยอืน่
ทราบดอียูแ่ลว้ หรอืสามารถตรวจดไูดง้า่ย 

   เอกสารเป็นชุด แสดงวา่มหีลายฉบบัและมขีอ้ความเกีย่วเนื่องกนั 
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   (2) ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 90(2) เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารฉบบั
เดยีวหรอืหลายฉบบัทีอ่ยูใ่นความครอบครองของคูค่วามฝา่ยอื่นหรอืของ
บุคคลภายนอก  

  เป็นเรือ่งของความจ าเป็นเพราะเอกสารไมไ่ดอ้ยูใ่นความครอบครองของ
คูค่วามฝา่ยทีจ่ะอา้ง จงึไมอ่าจหาส าเนาเอกสารมายืน่ได ้เป็นขอ้ยกเวน้เดด็ขาด 
กฎหมายเลยยกเวน้ไวใ้หโ้ดยไมต่อ้งขออนุญาตศาลอกีทัง้ไมต่อ้งสง่ตน้ฉบบัแทน
เหมอืนกรณี มาตรา 90(1) (3) แต่ตอ้งขอใหศ้าลมคี าสัง่เรยีกเอกสารนัน้มา ตาม
มาตรา 90 วรรคทา้ย 

  บุคคลภายนอก หมายถงึ บุคคลอื่นนอกเหนือจากคูค่วามผูท้ีอ่า้งเอกสาร
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  (3) ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 90(3) ถา้การคดัส าเนาเอกสารจะท าให้
กระบวนพจิารณาล่าชา้เป็นทีเ่สือ่มเสยีแก่คูค่วามซึง่อา้งองิเอกสารนัน้ 
หรอืมเีหตุผลแสดงวา่ไมอ่าจคดัส าเนาเอกสารใหเ้สรจ็ภายใน
ก าหนดเวลาทีใ่หย้ืน่ส าเนาเอกสารนัน้ 

  เป็นเรือ่งความจ าเป็นอยา่งอื่นซึง่ไมอ่าจท าใหค้ดัส าเนาเอกสาร
ไดใ้นเวลาอนัสมควร อาจเป็นเพราะเอกสารทีอ่า้งองิมจี านวนมาก หรอื
เหตุอื่นใด หากรอจะท าใหก้ระบวนพจิารณาล่าชา้ หรอืไมอ่าจคดัส าเนา
เอกสารใหเ้สรจ็ภายในก าหนดเวลาทีจ่ะตอ้งยืน่ส าเนาเอกสาร 

75 



  (4) ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 87(2)  
  คอื ถา้ศาลเหน็วา่ เพือ่ประโยชน์แหง่ความยตุธิรรม จ าเป็น
จะตอ้งสบืพยานหลกัฐานอนัส าคญัซึง่เกีย่วกบัประเดน็ขอ้ส าคญัในคด ี
โดยฝา่ฝืนต่อบทบญัญตัขิองอนุมาตราน้ี ใหศ้าลมอี านาจรบัฟงั
พยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้ได ้ถอืเป็นการใหดุ้ลยพนิิจศาลในการรบัฟงั
พยานหลกัฐานไดอ้ยา่งกวา้งขวาง 
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  (5) ขอ้ยกเวน้อื่นๆ 

  คดมีโนสาเร ่คอื คดเีบด็เตลด็เลก็ๆ น้อยๆ ไดแ้ก่ (1) คดทีีม่คี าขอใหป้ลด
เปลือ้งทุกขอ์นัอาจค านวณเป็นราคาเงนิไดไ้ม่เกนิ 300,000 บาท และ (2) คดี
ฟ้องขบัไลบุ่คคลใด ๆ ออกจากอสงัหารมิทรพัยอ์นัมคีา่เชา่หรอือาจใหเ้ชา่ได้
ในขณะยืน่ค าฟ้องไมเ่กนิเดอืนละ 30,000 บาท ในคดมีโนสาเรน้ี่ ศาลอาจ
หมายเรยีกจ าเลยมาศาล และจ าเลยยืน่ค าใหก้ารและพจิารณาคดใีนวนัเดยีวกนัก็
ได ้ตามมาตรา 193  

  จ าเลยจงึมสีทิธยิืน่บญัชรีะบุพยานและอา้งสง่เอกสารในวนัดงักล่าวไดเ้ลย 
จ าเลยกไ็มอ่าจสง่ส าเนาเอกสารล่วงหน้าตามมาตรา 90 ได ้(ฎ.4910/43) 

77 



  (2) การน าสืบด้วยต้นฉบบัเอกสาร 

  ป.ว.ิพ. มาตรา ๙๓  การอา้งเอกสารเป็นพยานหลกัฐานใหย้อมรบัฟงัไดเ้ฉพาะ
ตน้ฉบบัเอกสารเทา่นัน้ เวน้แต่ 

                (๑) เมือ่คูค่วามทีเ่กีย่วขอ้งทุกฝา่ยตกลงกนัวา่ส าเนาเอสารนัน้ถกูตอ้งแลว้
ใหศ้าลยอมรบัฟงัส าเนาเชน่วา่นัน้เป็นพยานหลกัฐาน 

                (๒) ถา้ตน้ฉบบัเอกสารน ามาไมไ่ด ้เพราะถูกท าลายโดยเหตุสดุวสิยั หรอื
สญูหาย หรอืไมส่ามารถน ามาไดโ้ดยประการอืน่ อนัมใิชเ่กดิจากพฤตกิารณ์ทีผู่อ้า้งตอ้ง
รบัผดิชอบ หรอืเมือ่ศาลเหน็วา่เป็นกรณจี าเป็นและเพือ่ประโยชน์แหง่ความยุตธิรรมที่
จะตอ้งสบืส าเนาเอกสารหรอืพยานบุคคลแทนตน้ฉบบัเอกสารทีน่ ามาไมไ่ดน้ัน้ ศาลจะ
อนุญาตใหน้ าส าเนาหรอืพยานบคุคลมาสบืกไ็ด ้
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  (๓) ตน้ฉบบัเอกสารทีอ่ยูใ่นความอารกัขาหรอืในความควบคุม
ของทางราชการนัน้จะน ามาแสดงไดต้่อเมือ่ไดร้บัอนุญาตจากทาง
ราชการทีเ่กีย่วขอ้งเสยีก่อน อน่ึง ส าเนาเอกสารซึง่ผูม้อี านาจหน้าที่
ไดร้บัรองว่าถูกตอ้งแลว้ ใหถ้อืวา่เป็นอนัเพยีงพอในการทีจ่ะน ามา
แสดง เวน้แต่ศาลจะไดก้ าหนดเป็นอยา่งอื่น 

        (๔) เมือ่คูค่วามฝา่ยทีถู่กคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารมา
เป็นพยานหลกัฐานยนัตนมไิดค้ดัคา้นการน าส าเนาเอกสารนัน้มาสบื
ตามมาตรา ๑๒๕ ใหศ้าลรบัฟงัส าเนาเอกสารเชน่วา่นัน้เป็น
พยานหลกัฐานได ้แต่ทัง้น้ีไมต่ดัอ านาจศาลตามมาตรา ๑๒๕ วรรค
สาม 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๓๘  ตน้ฉบบัเอกสารเทา่นัน้ทีอ่า้งเป็นพยานได ้
ถา้หาตน้ฉบบัไมไ่ด ้ส าเนาทีร่บัรองวา่ถูกตอ้งหรอืพยานบุคคลทีรู่้
ขอ้ความกอ็า้งเป็นพยานได ้
   ถา้อา้งหนงัสอืราชการเป็นพยาน แมต้น้ฉบบัยงัมอียูจ่ะสง่ส าเนา
ทีเ่จา้หน้าทีร่บัรองวา่ถูกตอ้งกไ็ด ้เวน้แต่ในหมายเรยีกจะบ่งไวเ้ป็น
อยา่งอื่น 
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หลกั 
  หลกัเกีย่วกบัการรบัฟงัพยานหลกัฐานมวีา่ คูค่วามจะตอ้งน าพยานทีด่ี

ทีส่ดุมาสบื ถา้เป็นพยานเอกสารกต็อ้งน าสบืดว้ยตน้ฉบบั มใิชส่ าเนาหรอื
สบืพยานบุคคลแทน ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 93 และ ป.ว.ิอ. มาตรา 238 

  ตน้ฉบบัเอกสาร หมายถงึ เอกสารฉบบัดัง้เดมิทีท่ าขึน้ในตอนแรก รวมถงึ
คูฉ่บบั ถา้เป็นเอกสารทีเ่ขยีนดว้ยมอื เอกสารนัน้ยอ่มเป็นตน้ฉบบั ถา้เป็น
เอกสารทีม่กีารลงชื่อกนัไวย้อ่มหมายถงึเอกสารฉบบัทีล่งชื่อกนัไวใ้นตอนแรก  

  เอกสารทีท่ ากนัฉบบัเดยีว เอกสารนัน้ยอ่มเป็นตน้ฉบบั 
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  กรณีของเครือ่งคอมพวิเตอร ์
  เอกสารทีพ่มิพอ์อกมาจากเครือ่งโดยตรง หากมขีอ้ความถูกตอ้ง
ครบถว้นตรงกบัขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสแ์ละมกีารรบัรองโดยหน่วยงานที่
มอี านาจใชแ้ทนตน้ฉบบัได ้ตาม พ.ร.บ.วา่ดว้ยธุรกรรมทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 มาตรา 10 วรรคสี ่

  ภาพถ่ายและส าเนาของตน้ฉบบัเอกสาร คอืส าเนาเอกสาร 
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 ข้อยกเว้น 
  1. ส าหรบัคดอีาญา ใชเ้ฉพาะกรณีหาตน้ฉบบัไมไ่ดเ้ทา่นัน้ 
กฎหมายจงึจะอนุญาตใหใ้ชส้ าเนาทีร่บัรองว่าถูกตอ้งหรอืพยานบุคคล
ทีรู่ข้อ้ความแทนได ้โดยไมไ่ดจ้ดัล าดบัความส าคญัวา่ส าเนาเอกสาร
หรอืพยานบุคคล สิง่ใดจะมคีวามส าคญัมากกวา่กนั 
   ถา้อา้งหนงัสอืราชการเป็นพยาน แมต้น้ฉบบัยงัมอียูจ่ะสง่ส าเนา
ทีเ่จา้หน้าทีร่บัรองวา่ถูกตอ้งกไ็ด ้เวน้แต่ในหมายเรยีกจะบ่งไวเ้ป็น
อยา่งอื่น 
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  2. ส าหรบัในคดแีพง่  ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 93 บญัญตัไิวก้วา้งกวา่
คดอีาญา 

  2.1 ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 93(1) เป็นเรือ่งทีต่น้ฉบบัเอกสารยงัมอียู ่เมือ่
คูค่วามทีเ่กีย่วขอ้งทุกฝา่ยตกลงกนัวา่ส าเนาเอสารนัน้ถกูตอ้งแลว้ใหศ้าลยอมรบั
ฟงัส าเนาเชน่วา่นัน้เป็นพยานหลกัฐานได ้ 

  ในทางปฏบิตัไิมค่อ่ยเกดิขึน้ โดยแนวค าพพิากษาฎกีาจะเป็นไปในทาง
ทีว่า่ กรณีทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงสบืพยานเอกสารดว้ยส าเนา หากคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
ไมค่ดัคา้น ศาลกร็บัฟงัได ้
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  2.2 ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 93(2) แยกเป็น 3 กรณี คอื 

   1) ถา้ตน้ฉบบัเอกสารน ามาไมไ่ด ้เพราะถกูท าลายโดยเหตุ
สดุวสิยั หรอืสญูหาย หรอื 

   2) กรณีทีไ่มส่ามารถน าตน้ฉบบัเอกสารมาไดโ้ดยประการอื่น อนั
มใิชเ่กดิจากพฤตกิารณ์ทีผู่อ้า้งตอ้งรบัผดิชอบ หรอื 

   3) เมือ่ศาลเหน็วา่เป็นกรณีจ าเป็นและเพือ่ประโยชน์แหง่ความ
ยตุธิรรมทีจ่ะตอ้งสบืส าเนาเอกสารหรอืพยานบุคคลแทนตน้ฉบบัเอกสารทีน่ ามา
ไมไ่ดน้ัน้ ศาลจะอนุญาตใหน้ าส าเนาหรอืพยานบุคคลมาสบืกไ็ด ้
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  2.3 ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 93(3)  
  เป็นขอ้ยกเวน้ เกีย่วกบัตน้ฉบบัเอกสารทีอ่ยูใ่นความอารกัขาหรอืในความ

ควบคุมของทางราชการนัน้จะน ามาแสดงไดต้่อเมือ่ไดร้บัอนุญาตจากทางราชการ
ทีเ่กีย่วขอ้งเสยีก่อน โดยเอกสารนัน้ไมม่กีารแบง่แยกวา่จะเป็นเอกสารประเภท
ไหน เอกสารราชการ เอกสารมหาชน หรอืเอกสารเอกชน กอ็ยูภ่ายใตบ้งัคบั
มาตราน้ีทัง้หมด 

  อน่ึง ส าเนาเอกสารซึง่ผูม้อี านาจหน้าทีไ่ดร้บัรองวา่ถกูตอ้งแลว้ ใหถ้อืวา่
เป็นอนัเพยีงพอในการทีจ่ะน ามาแสดง เวน้แต่ศาลจะไดก้ าหนดเป็นอยา่งอื่น 
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  2.4 ขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 93(4)  
  เมือ่คูค่วามฝา่ยทีถู่กคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารมาเป็น
พยานหลกัฐานยนัตนมไิดค้ดัคา้นการน าเอกสารนัน้มาสบืตามมาตรา 
๑๒๕ ใหศ้าลรบัฟงัส าเนาเอกสารเชน่วา่นัน้เป็นพยานหลกัฐานได ้แต่
ทัง้น้ีไมต่ดัอ านาจศาลตามมาตรา ๑๒๕ วรรคสาม 
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ครัง้ท่ี 9-10 

1 



  (3) การนําสบืประกอบเอกสาร 

  หลกัการทีว่า่การนําสบืพยานเอกสารตอ้งมพียานบุคคลเบกิความนําเอกสารเขา้
สูส่าํนวนไมใ่ชห่ลกักฎหมาย แต่เป็นความจาํเป็นของการสบืพยานเอกสารนัน่เอง 
เพราะเอกสารไมอ่าจมาศาลและเบกิความไดเ้องอยา่งพยานบุคคล  

  เอกสารบางฉบบัอาจไมม่ขีอ้ความชดัเจนเพยีงพอทีแ่สดงใหเ้หน็วา่มคีวาม
เกีย่วขอ้งกบัคดอียา่งไร จงึตอ้งมพียานบุคคลเบกิความนําเอกสารนัน้เขา้สูส่าํนวนและ
แสดงใหศ้าลเหน็วา่เอกสารนัน้เกีย่วขอ้งกบัขอ้เทจ็จรงิในคดอียา่งไร เป็นเอกสารที่
คูค่วามอา้งองิหรอืไม ่ 

  หากมกีารคดัคา้นหรอืโตแ้ยง้เกีย่วกบัเอกสารนัน้ คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารยอ่ม
ตอ้งนําพยานเขา้สบืใหเ้หน็วา่เอกสารนัน้ไดท้าํขึน้โดยถูกตอ้งแทจ้รงิอยา่งไรดว้ย 
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  (4) การเสยีคา่อา้งเอกสาร การปิดอากรแสตมป์ 
  เดมิการอา้งพยานเอกสารตอ้งเสยีคา่ธรรมเนียมตามตาราง 2 

ทา้ย ป.ว.ิพ. แต่ปจัจุบนัยกเลกิแลว้ 
  เอกสารบางชนิดตอ้งปิดอาการแสตมป์ดว้ย มฉิะนัน้จะนํามาอา้ง

เป็นพยานในศาลไมไ่ด ้ตาม ป.รษัฎากร มาตรา 118 โดยตอ้งหา้ม
เฉพาะคดแีพง่เทา่นัน้ (ฎ.33/39) ไดแ้ก่ ตราสารทีร่ะบุไวใ้นบญัชอีากร
แสตมป์ทา้ย ป.รษัฎากร เชน่ สญัญากูย้มืเงนิ สญัญาคํ้าประกนั 
กรมธรรมป์ระกนัภยั ใบมอบอาํนาจและตัว๋เงนิ  
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  ตราสารทีปิ่ดอากรแสตมป์ครบถว้นแลว้ ตอ้งมกีารขดีฆา่
แสตมป์ดว้ย 

  ธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกสซ์ึง่มไิดท้าํเป็นเอกสาร เมือ่นํามา
อา้งองิเป็นพยานในศาล กต็อ้งชาํระคา่อากรแสตมป์ตามหลกัเกณฑ์
และวธิกีารทีห่น่วยงานของรฐัทีเ่กีย่วขอ้งกาํหนด ตาม พ.ร.บ.วา่ดว้ย
ธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 มาตรา 8 วรรคสอง 
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  (5) การคดัคา้นเอกสาร 

  วธิกีารคดัคา้นพยานเอกสารในคดแีพง่      เมือ่คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสาร
สง่สาํเนาเอกสารใหคู้ค่วามอกีฝา่ยตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 90 แลว้    คูค่วามฝา่ยที่
ไดร้บัสาํเนากจ็ะนําสาํเนาเอกสารไปตรวจสอบความถกูตอ้งแทจ้รงิแหง่เอกสาร  
และตอ้งคดัคา้นก่อนสบืพยานเอกสารนัน้เสรจ็ตาม  มาตรา 125 วรรคหนึ่ง ที่
บญัญตัวิา่   

  “คูค่วามฝา่ยทีถ่กูอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารมาเป็นพยานหลกัฐานยนัตน
อาจคดัคา้นการนําเอกสารนัน้มาสบืโดยเหตุทีว่า่ไมม่ตีน้ฉบบัหรอืตน้ฉบบันัน้
ปลอมทัง้ฉบบัหรอืบางสว่น หรอืสาํเนานัน้ไมถ่กูตอ้งกบัตน้ฉบบั โดยคดัคา้นต่อ
ศาลก่อนการสบืพยานเอกสารนัน้เสรจ็..” 
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 หลกั 

  ป.ว.ิพ.มาตรา 122 เมือ่คูค่วามฝา่ยใดอา้งองิเอกสารฉบบัใดเป็นพยานหลกัฐาน
และคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงคดัคา้นเอกสารนัน้ตามทีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา 125 ถา้ตน้ฉบบั
เอกสารอยูใ่นความครอบครองของคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสาร ใหคู้ค่วามฝา่ยนัน้นํา
ตน้ฉบบัเอกสารมาแสดงต่อศาลในวนัสบืพยาน 

  ป.ว.ิพ.มาตรา 125  คูค่วามฝา่ยทีถู่กอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารมาเป็น
พยานหลกัฐานยนัตนอาจคดัคา้นการนําเอกสารนัน้มาสบืโดยเหตุทีว่า่ไมม่ตีน้ฉบบัหรอื
ตน้ฉบบันัน้ปลอมทัง้ฉบบัหรอืบางสว่น หรอืสาํเนานัน้ไมถู่กตอ้งกบัตน้ฉบบั โดย
คดัคา้นต่อศาลก่อนการสบืพยานเอกสารนัน้เสรจ็ 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่2869/2550   
  แมโ้จทกอ์า้งสาํเนาบนัทกึการเจรจาชดใชห้นี้เป็นพยานโดยไมไ่ดส้ง่ตน้ฉบบัเอกสารดงักล่าวก็

ตาม แต่ในวนันดัสบืพยานโจทก ์โจทกนํ์าสบืพยานบุคคล 1 ปาก และอา้งสง่เอกสาร 2 ฉบบั รวมทัง้
สาํเนาบนัทกึการเจรจาชดใชห้นี้ซึง่เป็นสาํเนาเอกสารดว้ย แลว้โจทกแ์ถลงหมดพยาน แสดงวา่โจทก์
สบืพยานเอกสารดงักลา่วเสรจ็ในวนัดงักลา่ว     

  แต่จาํเลยซึง่ถกูโจทกอ์า้งเอกสารดงักลา่วเป็นพยานหลกัฐานยนัตนกม็ไิดค้ดัคา้นการทีโ่จทก์นํา
สาํเนาเอกสารดงักลา่วมาสบืวา่ สาํเนาเอกสารดงักลา่วไมถ่กูตอ้งกบัตน้ฉบบัภายในระยะเวลาก่อนที่
โจทกจ์ะสบืพยานเอกสารดงักลา่วเสรจ็ ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 125 แมต้่อมาจาํเลยยืน่คาํรอ้งคดัคา้นการ
ทีโ่จทกอ์า้งสาํเนาบนัทกึการเจรจาชดใชห้น้ี จาํเลยกก็ลา่วอา้งเพยีงวา่ศาลจะรบัฟงัเอกสารเป็นพยาน
ไดแ้ต่ตน้ฉบบั เอกสารทีโ่จทกอ์า้งเป็นเพยีงสาํเนาเอกสารรบัฟงัไมไ่ดเ้ทา่นัน้  

  ไมไ่ดค้ดัคา้นโดยตรงวา่สาํเนาเอกสารดงักลา่วไมถ่กูตอ้งตรงกบัตน้ฉบบั ถอืวา่จาํเลยไมไ่ด้
คดัคา้นการอา้งสาํเนาบนัทกึการเจรจาชดใชห้นี้โดยชอบตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 125 วรรคหนึ่ง ศาลยอ่ม
รบัฟงัสาํเนาบนัทกึการเจรจาชดใชห้น้ีเป็นพยานหลกัฐานแทนตน้ฉบบัได ้ไมต่อ้งหา้มตาม ป.ว.ิพ. 
มาตรา 93 ทีศ่าลชัน้ตน้รบัฟงัสาํเนาเอกสารดงักลา่วเป็นพยานหลกัฐานประกอบการวนิิจฉยัขอ้เทจ็จรงิ
จงึหาขดัต่อกฎหมายดงักลา่วไม ่
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 ผูค้ดัคา้น กาํหนดเวลา และเหตุแหง่การคดัคา้น 
  ผูค้ดัคา้น ไดแ้ก่ คูค่วามฝา่ยทีถ่กูอา้งเอกสารมายนัตน 
  กาํหนดเวลา คอื คดัคา้นไดก้่อนการสบืพยานเอกสารนัน้

เสรจ็ 
  เหตุแหง่การคดัคา้น ม ี3 ประการ คอื 
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  หากมกีรณีตอ้งคดัคา้น โดยวธิกีารคดัคา้นเอกสารตอ้งคดัคา้นตามมาตรา 
125 ใน 3 กรณี ดงัน้ี 

  1. เอกสารนัน้ไมม่ตีน้ฉบบั คอื ไมไ่ดม้กีารทาํเอกสารดงักล่าวขึน้ อนัเป็น
เรือ่งของการไมม่เีอกสารทีจ่ะอา้งองิ                                   

  2. ตน้ฉบบันัน้ปลอมทัง้ฉบบัหรอืบางสว่น คอื มกีารทาํเอกสารทีแ่ทจ้รงิ 
แต่ฉบบัทีอ่า้งมาเป็นพยานเป็นฉบบัทีท่าํปลอมขึน้ ไมใ่ชฉ่บบัดัง้เดมิ หรอือาจ
เป็นกรณีทีเ่อาเอกสารทีแ่ทจ้รงิมาแกไ้ข ต่อเตมิขอ้ความในสาระสาํคญัใหผ้ดิไป
จากเดมิ 

  3. สาํเนานัน้ไมถ่กูตอ้งกบัตน้ฉบบั คอื ตน้ฉบบัเอกสารมอียูแ่ละไมไ่ดม้ี
การปลอม แต่เป็นเรือ่งการคดัลอกสาํเนามาไมต่รงกบัตน้ฉบบั 
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  หากไมค่ดัคา้นหรอืคดัคา้นไมถ่กูตอ้งตาม  3  กรณดีงักล่าวขา้งตน้นี้  ถอืวา่ไมม่กีาร
คดัคา้นยอ่มมผีลใหศ้าลรบัฟงัสาํเนาเอกสารเป็นพยานหลกัฐานได ้ตาม มาตรา  93(4)  แต่
ทัง้นี้กไ็มต่ดัอาํนาจศาลทีจ่ะไต่สวนและชีข้าดในเรือ่งการมอียูแ่ละความแทจ้รงิของเอกสาร 

  ผลแหง่การคดัคา้น 
  เมือ่มกีารคดัคา้นเอกสารโดยถกูตอ้งจะเกดิผล คอื 
  1) เกดิประเดน็ขึน้วา่เอกสารทีคู่ค่วามอา้งองินัน้จะเป็นเอกสารทีแ่ทจ้รงิหรอืไม ่มกีาร

ปลอมแปลงหรอืไม ่หรอืเป็นสาํเนาทีถ่กูตอ้งตรงกบัตน้ฉบบัหรอืไม ่แลว้แต่วา่เป็นการคดัคา้น
ดว้ยเหตุอะไร เป็นหน้าทีข่องคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารจะตอ้งนําพยานมาสบืประกอบเอกสาร
ใหเ้หน็วา่เอกสารนัน้เป็นเอกสารทีแ่ทจ้รงิ ไมม่กีารปลอมแปลง หรอืเป็นสาํเนาทีถ่กูตอ้ง 
มฉิะนัน้ศาลยอ่มไมร่บัฟงัเอกสารนัน้ 

  2) การคดัคา้นเอกสารอาจนําไปสูข่อ้โตแ้ยง้เกีย่วกบัเอกสาร และศาลอาจชีข้าดก่อน 
ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 126 
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  ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๒๖  ภายใตบ้งัคบัแหง่บทบญัญตัมิาตราต่อไปนี้ ถา้คูค่วามทีถ่กูอกี
ฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารมาเป็นพยานหลกัฐานยนัแก่ตน ปฏเิสธความแทจ้รงิของเอกสารนัน้ 
หรอืความถกูตอ้งแหง่สาํเนาเอกสารนัน้ และคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งยงัคงยนืยนัความแทจ้รงิหรอื
ความถกูตอ้งแหง่สาํเนาของเอกสาร ถา้ศาลเหน็สมควร ใหศ้าลชีข้าดขอ้โตเ้ถยีงนัน้ไดท้นัทใีน
เมือ่เหน็วา่ไมจ่าํเป็นตอ้งสบืพยานหลกัฐานต่อไป หรอืมฉิะนัน้ใหช้ีข้าดในเมือ่ไดส้บืพยานตาม
วธิตี่อไปนี้ทัง้หมดหรอืโดยวธิใีดวธิหีนึ่ง คอื 

     (๑) ตรวจสอบบรรดาเอกสารทีม่ไิดถ้กูคดัคา้นแลว้จดลงไวซ้ึง่การมอียูห่รอืขอ้ความ
แหง่เอกสารทีถ่กูคดัคา้น 

     (๒) ซกัถามพยานทีท่ราบการมอียูห่รอืขอ้ความแหง่เอกสารทีถ่กูคดัคา้น หรอืพยานผูท้ี่
สามารถเบกิความในขอ้ความแทจ้รงิแหง่เอกสาร หรอืความถกูตอ้งแหง่สาํเนา 

     (๓) ใหผู้เ้ชีย่วชาญตรวจสอบเอกสารทีถ่กูคดัคา้นนัน้ 
      ในระหวา่งทีย่งัมไิดช้ีข้าดตดัสนิคด ีใหศ้าลยดึเอกสารทีส่งสยัวา่ปลอมหรอืไมถ่กูตอ้งไว ้

แต่ความขอ้นี้ไมบ่งัคบัถงึเอกสารราชการซึง่ทางราชการเรยีกคนืไป 
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  ผลของการไมค่ดัคา้น 
  หากคูค่วามฝา่ยทีถู่กอา้งเอกสารมายนั ไมไ่ดค้ดัคา้นการอา้งเอกสารหรอืไมไ่ด้

คดัคา้นภายในกาํหนดเวลาและศาลมไิดอ้นุญาตใหค้ดัคา้นนอกจากจะมผีลใหศ้าลรบัฟงั
สาํเนาเอกสารนัน้ไดแ้ลว้ คูค่วามฝา่ยนัน้จะคดัคา้นเอกสารนัน้ไมไ่ด ้ตามมาตรา 125 
วรรค3 ซึง่มอียู ่3 เรือ่ง คอื 

  1) การมอียูข่องเอกสาร 
  2) ความแทจ้รงิของเอกสาร 
  3) ความถูกตอ้งของสาํเนาเอกสาร 
  การหา้มมใิหค้ดัคา้นการอา้งเอกสารมผีลเทา่กบัใหศ้าลรบัฟงัเอกสารดงักลา่ว

เป็นพยานหลกัฐานได ้โดยผูอ้า้งไมต่อ้งสบืพยานประกอบ และศาลรบัฟงัสาํเนาเอกสาร
แทนตน้ฉบบัได ้
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 ขอ้สงัเกต 
  การหา้มคดัคา้นเอกสารตามมาตรา 125 วรรค 3 หา้มเฉพาะ

คูค่วามผูถู้กอา้งเอกสารมายนัเทา่นัน้ หาไดห้า้มไปถงึศาลดว้ย และไม่
ตดัสทิธคิูค่วามนัน้ทีจ่ะอา้งวา่สญัญาหรอืหน้ีทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไม่
สมบรูณ์หรอืคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงตคีวามหมายผดิ 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่2236/2553 
  ก่อนวนันดัสบืพยานโจทก ์1 เดอืนเศษ โจทกแ์ถลงขอสง่สาํเนาเอกสารหมาย จ.9 ต่อศาลและ

ใหฝ้า่ยจาํเลย ศาลชัน้ตน้อนุญาต โดยจาํเลยทัง้สองไดร้บัสาํเนาแลว้ ต่อมาโจทกส์บืพยานและอา้งสง่
ตน้ฉบบัเอกสารดงักลา่วต่อศาล แลว้แถลงหมดพยานถอืวา่โจทกส์บืพยานเอกสารเสรจ็แลว้ แต่จาํเลย
ทัง้สองซึง่โจทกอ์า้งเอกสารดงักลา่วเป็นพยานหลกัฐานยนัตน มไิดค้ดัคา้นวา่เอกสารนัน้เป็นเอกสาร
ปลอม ก่อนทีโ่จทกจ์ะสบืพยานเอกสารดงักลา่วเสรจ็ ทัง้มไิดย้ืน่คาํรอ้งขออนุญาตคดัคา้นการอา้ง
เอกสารดงักลา่วก่อนศาลชัน้ตัน้พพิากษา ถอืวา่จาํเลยทัง้สองมไิดค้ดัคา้นความแทจ้รงิหรอืความถกูตอ้ง
ของเอกสารฉบบันี้ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 125 วรรคหนึ่งและวรรคสองจงึตอ้งหา้มมใิหค้ดัคา้นความ
แทจ้รงิหรอืความถกูตอ้งของเอกสารนัน้ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 125 วรรคสาม 

  ตามรายการประจาํวนัเกีย่วกบัคดรีะบุขอ้ความวา่ จาํเลยที ่1 ยอมรบัวา่ไดกู้เ้งนิโจทกเ์มือ่วนัที ่
18 กนัยายน 2545 จาํนวน 260,000 บาท จาํเลยที ่1 ชาํระใหโ้จทกแ์ลว้ 50,000 บาท เป็นตน้เงนิ 
40,000 บาท ดอกเบีย้ 10,000 บาท สว่นเงนิทีค่า้งชาํระ 225,000 บาท จาํเลยที ่1 จะชาํระใหโ้จทก์
หลงัจากนําทีด่นิไปจาํนองกบัธนาคารแลว้ ขอ้ความดงักลา่วมลีกัษณะเป็นหนงัสอืรบัสภาพหน้ี มใิชเ่ป็น
ขอ้ตกลงระหวา่งโจทกก์บัจาํเลยที ่1 ทีจ่ะระงบัขอ้พพิาทอนัใดอนัหน่ึงซึง่มอียูห่รอืจะมขีึน้นัน้ใหเ้สรจ็ไป
ดว้ยต่างยอมผอ่นผนัใหแ้ก่กนั จงึไมเ่ป็นการประนีประนอมยอมความตาม ป.พ.พ. มาตรา 850
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  (6) การถอืวา่คูค่วามยอมรบัขอ้เทจ็จรงิตามเอกสารในคดแีพง่ 
  เมือ่คูค่วามผูท้ีค่รอบครองตน้ฉบบัเอกสารมหีน้าทีต่อ้งสง่ตน้ฉบบั

เอกสารต่อศาล แต่ไมย่อมสง่ อาจไดร้บัผลรา้ยบางประการ แยกเป็น 2 
กรณี คอื  

  1) กรณีทีคู่ค่วามผูค้รอบครองเอกสารอา้งองิเอกสารนัน้เป็น
พยาน และ 

  2) กรณีทีคู่ค่วามผูค้รอบครองเอกสารนัน้มไิดอ้า้งเอกสารนัน้เป็น
พยาน 
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  1) กรณีทีคู่ค่วามผูค้รอบครองเอกสารอา้งองิเอกสารนัน้เป็น
พยาน 

  ก. กรณีทีม่กีารคดัคา้นเอกสาร 
  กรณทีีคู่ค่วามฝา่ยทีค่รอบครองเอกสารอา้งเอกสารแลว้ คูค่วาม

ฝา่ยอื่นคดัคา้นนัน้ ตามมาตรา 125 คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารยอ่มตอ้ง
นําตน้ฉบบัเอกสารมาสบื หากคูค่วามฝา่ยนัน้ไมย่อมนําตน้ฉบบั
เอกสารมาสบืและไมเ่ขา้ขอ้ยกเวน้ อนัจะนําสาํเนาเอกสารมาสบืแทน
ไดต้ามมาตรา 93 แลว้ ศาลยอ่มไมย่อมใหนํ้าสบื ถงึแมม้กีารนําสบื
ศาลกย็อ่มไมร่บัฟงั 
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  ข. กรณทีีม่กีารกดีกนัการอา้งเอกสารของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง 
   มาตรา ๑๒๔ บญัญตัวิา่ ถา้คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารไมย่อม

นํามาหรอืยืน่ตน้ฉบบัเอกสาร หรอืถา้คูค่วามฝา่ยนัน้ไดท้าํใหเ้สยีหาย 
ทาํลาย ปิดบงั หรอืทาํดว้ยประการอื่นใด ใหเ้อกสารนัน้ไรป้ระโยชน์
โดยมุง่หมายทีจ่ะกดีกนัไมใ่หคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงอา้งองิเอกสารนัน้เป็น
พยานหลกัฐาน ใหถ้อืวา่ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีคู่ค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
จะตอ้งนําสบืโดยเอกสารนัน้ คูค่วามฝา่ยทีไ่มนํ่ามาหรอืยืน่เอกสาร
ดงักล่าวขา้งตน้นัน้ไดย้อมรบัแลว้ 
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  ตามมาตรา 124 ไมไ่ดร้ะบุชดัวา่ตน้ฉบบัเอกสารจะตอ้งอยูใ่นความครอบครอง
ของคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสาร แต่การทีคู่ค่วามไมย่อมนํามาหรอืยืน่ตน้ฉบบัเอกสารนัน้ 
ยอ่มแสดงอยูใ่นตวัวา่เอกสารนัน้ตอ้งอยูใ่นความครอบครองของคูค่วาม แต่กรณีทีท่าํให้
เสยีหาย ทาํลาย ปิดบงัหรอืทาํใหไ้รป้ระโยชน์นัน้ เอกสารไมจ่าํเป็นตอ้งอยูใ่นความ
ครอบครองของคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารกไ็ด ้

  การกระทาํใดๆ ตามมาตรา 124 ตอ้งเป็นเรือ่งทีม่คีวามมุง่หมายทีจ่ะกดีกนัมใิห้
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงซึง่อา้งเอกสารนัน้ไดใ้ชเ้อกสารนัน้เป็นพยานหลกัฐานนัน่เอง ซึง่
แสดงวา่เอกสารนัน้คงจะเป็นประโยชน์แหง่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง กฎหมายจงึใหถ้อืวา่
คูค่วามฝา่ยทีก่ดีกนัไมใ่หคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไดใ้ชเ้อกสารนัน้ ยอมรบัขอ้เทจ็จรงิที่
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะนําสบืดว้ยเอกสารนัน้ อนัเป็นขอ้ยกเวน้มติอ้งนําสบืขอ้เทจ็จรงิ 
ตามมาตรา 84 (3) ประการหน่ึง 

18 



  2) กรณีทีคู่ค่วามผูค้รอบครองเอกสารนัน้มไิดอ้า้งเอกสารนัน้เป็นพยาน 
  มาตรา ๑๒๓  ถา้ตน้ฉบบัเอกสารซึง่คูค่วามฝา่ยหน่ึงอา้งองิเป็นพยานหลกัฐานนัน้อยู่

ในความครอบครองของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง คูค่วามฝา่ยทีอ่า้งจะยืน่คาํขอโดยทาํเป็นคาํรอ้งต่อ
ศาลขอใหส้ัง่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงสง่ตน้ฉบบัเอกสารแทนการทีต่นจะตอ้งสง่สาํเนาเอกสารนัน้ก็
ได ้ถา้ศาลเหน็วา่เอกสารนัน้เป็นพยานหลกัฐานสาํคญั และคาํรอ้งนัน้ฟงัได ้ใหศ้าลมคีาํสัง่ให้
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงยืน่ตน้ฉบบัเอกสารต่อศาลภายในเวลาอนัสมควรแลว้แต่ศาลจะกาํหนด ถา้
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงมตีน้ฉบบัเอกสารอยูใ่นครอบครองไมป่ฏบิตัติามคาํสัง่เชน่วา่นัน้ ใหถ้อืวา่
ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีผู่ข้อจะตอ้งนําสบืโดยเอกสารนัน้ คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไดย้อมรบัแลว้ 
 ถา้ตน้ฉบบัเอกสารอยูใ่นความครอบครองของบุคคลภายนอก หรอืในครอบครองของ
ทางราชการ หรอืของเจา้หน้าทีซ่ึง่คูค่วามทีอ่า้งไมอ่าจรอ้งขอโดยตรงใหส้ง่เอกสารนัน้มาได ้ให้
นําบทบญัญตัใินวรรคก่อนวา่ดว้ยการทีคู่ค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารยืน่คาํขอ และการทีศ่าลมี
คาํสัง่มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม แต่ทัง้น้ีฝา่ยทีอ่า้งตอ้งสง่คาํสัง่ศาลแก่ผูค้รอบครองเอกสารนัน้
ล่วงหน้าอยา่งน้อยเจด็วนั ถา้ไมไ่ดเ้อกสารนัน้มาสบืตามกาํหนด เมือ่ศาลเหน็สมควร กใ็หศ้าล
สบืพยานต่อไปตามทีบ่ญัญตัไิวใ้นมาตรา ๙๓ (๒) 
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  กรณน้ีีเป็นเรือ่งทีคู่ค่วามฝา่ยหน่ึงอา้งเอกสารซึง่อยูใ่นความ
ครอบครองของคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง และคูค่วามฝา่ยทีค่รอบครอง
เอกสารไมไ่ดอ้า้งเอกสารนัน้ คูค่วามฝา่ยทีค่รอบครองเอกสารไมย่อม
สง่ตน้ฉบบัเอกสารตามทีคู่ค่วามฝา่ยทีอ่า้งเอกสารรอ้งขอต่อศาล ซึง่ ป.
ว.ิพ. มาตรา 123 ใหถ้อืวา่ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีผู่ข้อจะตอ้งนําสบื
โดยเอกสารนัน้คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงไดย้อมรบัแลว้ ซึง่ถอืวา่คูค่วามฝา่ย
ทีข่อใหส้ง่เอกสารไมต่อ้งพสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิตามขอ้กล่าวอา้งของตน 
เพราะถอืไดว้า่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงรบัแลว้ ตามมาตรา 84(3) เชน่กนั  
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่2813/2545 

  โจทกท์ัง้สีข่อใหศ้าลมคีาํสัง่เรยีกกรมธรรมป์ระกนัภยัรถยนตบ์รรทุกคนัเกดิเหตุ
จากจาํเลยที ่2 เพือ่นําสบืวา่จาํเลยที ่2 จะตอ้งรบัผดิใชค้า่สนิไหมทดแทนเตม็จาํนวน
เทา่กบัจาํเลยที ่1 จาํเลยที ่2 ไดร้บัคาํสัง่เรยีกพยานเอกสารแลว้ไมย่อมสง่กรมธรรม์
ประกนัภยัตามคาํสัง่ศาลและไมนํ่าสบืพยานใหเ้หน็เป็นอยา่งอืน่  

  ถอืวา่ขอ้เทจ็จรงิแหง่ขอ้อา้งทีโ่จทกท์ัง้สีต่อ้งนําสบืโดยกรมธรรมป์ระกนัภยัวา่
จาํเลยที ่2 ตอ้งรบัผดิใชค้า่สนิไหมทดแทนแก่โจทกท์ัง้สีเ่ตม็ จาํนวนเทา่กบัจาํเลยที ่1 
นัน้ จาํเลยที ่2 ไดย้อมรบัแลว้ตามป.ว.ิพ. มาตรา 123 วรรคหน่ึง การทีศ่าลชัน้ตน้ไมใ่ห้
จาํเลยที ่2 รว่มรบัผดิในคา่สนิไหมทดแทนเตม็จาํนวนเทา่ทีจ่าํเลยที ่1 ตอ้งรบัผดิจงึไม่
ถูกตอ้ง 
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  (7) การชีข้าดขอ้โตเ้ถยีงเกีย่วกบัเอกสารในคดแีพง่ 
  มาตรา ๑๒๖  ภายใตบ้งัคบัแหง่บทบญัญตัมิาตราต่อไปน้ี ถา้คูค่วามทีถ่กูอกีฝา่ยหน่ึง

อา้งองิเอกสารมาเป็นพยานหลกัฐานยนัแก่ตน ปฏเิสธความแทจ้รงิของเอกสารนัน้ หรอืความ
ถกูตอ้งแหง่สาํเนาเอกสารนัน้ และคูค่วามฝา่ยทีอ่า้งยงัคงยนืยนัความแทจ้รงิหรอืความถกูตอ้ง
แหง่สาํเนาของเอกสาร ถา้ศาลเหน็สมควร ใหศ้าลชีข้าดขอ้โตเ้ถยีงนัน้ไดท้นัทใีนเมือ่เหน็วา่ไม่
จาํเป็นตอ้งสบืพยานหลกัฐานต่อไป หรอืมฉิะนัน้ใหช้ีข้าดในเมือ่ไดส้บืพยานตามวธิตี่อไปนี้
ทัง้หมดหรอืโดยวธิใีดวธิหีนึ่ง คอื 
   (๑) ตรวจสอบบรรดาเอกสารทีม่ไิดถ้กูคดัคา้นแลว้จดลงไวซ้ึง่การมอียูห่รอืขอ้ความ
แหง่เอกสารทีถ่กูคดัคา้น 
      (๒) ซกัถามพยานทีท่ราบการมอียูห่รอืขอ้ความแหง่เอกสารทีถ่กูคดัคา้น หรอืพยานผูท้ี่
สามารถเบกิความในขอ้ความแทจ้รงิแหง่เอกสาร หรอืความถกูตอ้งแหง่สาํเนา 
        (๓) ใหผู้เ้ชีย่วชาญตรวจสอบเอกสารทีถ่กูคดัคา้นนัน้ 
       ในระหวา่งทีย่งัมไิดช้ีข้าดตดัสนิคด ีใหศ้าลยดึเอกสารทีส่งสยัวา่ปลอมหรอืไมถ่กูตอ้งไว ้
แต่ความขอ้นี้ไมบ่งัคบัถงึเอกสารราชการซึง่ทางราชการเรยีกคนืไป 
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  การชีข้าดขอ้โตเ้ถยีงเกีย่วกบัเอกสารในคดแีพง่ ตามมาตรา 126 นัน้เป็น
เรือ่งต่อเน่ืองจากการคดัคา้นเอกสารตามมาตรา 125 แต่มาตรา 125 มกีาร
คดัคา้นเอกสารดว้ยเหตุ 3 ประการ คอื ตน้ฉบบัเอกสารนัน้ไมม่ ีเอกสารนัน้
ปลอม และสาํเนาไมถู่กตอ้ง  

  แต่การชีข้าดตามมาตรา 126 จะเป็นกรณีของการปฏเิสธความแทจ้รงิของ
เอกสารหรอืความถกูตอ้งแหง่สาํเนาเอกสารเท่านัน้ กลา่วคอื เป็นเรือ่งเกีย่วกบั
กรณีทีม่กีารคดัคา้นวา่เอกสารปลอม หรอืสาํเนาไมถู่กตอ้ง ไมร่วมถงึกรณีทีม่กีาร
คดัคา้นวา่ตน้ฉบบัเอกสารไมม่ไีวด้ว้ย เพราะวธิกีารชีข้าดตามมาตรา 126 เป็น
การตรวจสอบเกีย่วกบัตวัเอกสารหรอืสาํเนาเอกสาร 
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 พยานเอกสารเก่ียวกบัธรุกรรมทางอิเลก็ทรอนิกส ์
  มาตรา 8 บญัญตัวิา่ ในกรณีทีก่ฎหมายกาํหนดใหก้ารใดตอ้งทาํเป็นหนงัสอื มี

หลกัฐานเป็นหนงัสอื หรอืมเีอกสารมาแสดง ถา้ไดม้กีารจดัทาํขอ้ความขึน้เป็นขอ้มลู
อเิลก็ทรอนิกสท์ีส่ามารถเขา้ถงึและนํากลบัมาใชไ้ดโ้ดยความหมายไมเ่ปลีย่นแปลง ให้
ถอืวา่ขอ้ความนัน้ไดท้าํเป็นหนงัสอื มหีลกัฐานเป็นหนงัสอื หรอืมเีอกสารมาแสดงแลว้ 

  ในกรณีทีก่ฎหมายกาํหนดใหต้อ้งมกีารปิดอากรแสตมป์ หากไดม้กีารชาํระเงนิ
แทนหรอืดาํเนินการอื่นใดดว้ยวธิกีารทางอเิลก็ทรอนิกส ์ตามหลกัเกณฑแ์ละวธิกีารที่
หน่วยงานของรฐัซึง่เกีย่วขอ้งประกาศกาํหนด ใหถ้อืวา่หนังสอื หลกัฐานเป็นหนงัสอื 
หรอืเอกสาร ซึง่มลีกัษณะเป็นตราสารนัน้ไดม้กีารปิดอากรแสตมป์และขดีฆา่ตาม
กฎหมายนัน้แลว้ ในการนี้ในการกาํหนดหลกัเกณฑแ์ละวธิกีารของหน่วยงานของรฐั
ดงักลา่ว คณะกรรมการจะกาํหนดกรอบและแนวทางเพือ่เป็นมาตรฐานทัว่ไปไวด้ว้ยก็
ได 
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  มาตรา 11 บญัญตัวิา่ หา้มมใิหป้ฏเิสธการรบัฟงัขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส ์เป็น
พยานหลกัฐาน ในกระบวนการพจิารณาตามกฎหมายทัง้ในคดแีพง่ คดอีาญา 
หรอืคดอีื่นใด เพยีงเพราะเหตุวา่ เป็นขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส ์

  ในการชัง่น้ําหนกัพยานหลกัฐานวา่ขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสจ์ะเชื่อถอืได้
หรอืไม ่เพยีงใดนัน้ใหพ้เิคราะหถ์งึความน่าเชื่อถอืของลกัษณะหรอืวธิกีารทีใ่ช้
สรา้ง เกบ็รกัษา หรอืสือ่สาร ขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสล์กัษณะหรอืวธิกีารเกบ็รกัษา 
ความครบถว้น และไมม่กีารเปลีย่นแปลงของ ขอ้ความลกัษณะ หรอืวธิกีารทีใ่ช่
ในการระบุหรอืแสดงตวัผูส้ง่ขอ้มลู รวมทัง้พฤตกิารณ์ ทีเ่กีย่วขอ้ง ทัง้ปวง 
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  มาตรา 13 บญัญตัวิา่ คาํเสนอหรอืคาํสนองในการทาํสญัญาอาจ
ทาํเป็นขอ้มลู อเิลก็ทรอนิกสก์ไ็ดแ้ละหา้มมใิหป้ฏเิสธการมผีลทาง
กฎหมายของสญัญาเพยีงเพราะเหตุทีส่ญัญา นัน้ไดท้าํคาํเสนอหรอืคาํ
สนองเป็นขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส ์

  จากกฎหมายดงักล่าว เกดิเรือ่งทีเ่ป็นขอ้น่าพจิารณาเกดิขึน้ใน
กรณีการขอกูย้มืกนัโดยทีไ่มไ่ดท้าํสญัญากนัเป็นหนงัสอื ไมม่หีลกัฐาน
เป็นหนงัสอืลงลายมอืชื่อฝา่ยผูกู้เ้ป็นสาํคญันัน้ จะสามารถนํากฎหมาย
น้ีมาปรบัใชไ้ดห้รอืไมอ่ยา่งไร  
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 การกูย้มืเงนิโดยใชว้ธิสีง่ขอ้ความผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค 
(facebook) 

  ประเทศไทยไดก้า้วสูยุ่คดจิทิลั การโอนเงนิ การทาํธุรกจิออนไลน์ ธุรกรรมทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์อยูใ่นรปูแบบต่างๆ แมก้ระทัง้เรือ่งของการกูย้มืเงนิของคนในสงัคม
เกดิขึน้ในระบบโลกออนไลน์ สง่ขอ้ความผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค 
(Facebook)  

  จงึเกดิปญัหาขึน้วา่ ผูใ้หกู้ย้มืเงนิหรอื ทีรู่จ้กักนันามเรยีกวา่ เจา้หน้ี จะมโีอกาส
ไดเ้งนิคนืหรอืไม ่และขอ้ความต่างๆ ทีไ่ดส้นทนากนั แชท (Chat) ผา่นระบบออน์
ไลน์ สง่ขอ้ความผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) สามารถ
นํามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในคดสีาํหรบัการฟ้องรอ้งและบงัคบัคดกีนัไดต้ามกฎหมาย
หรอืไม ่
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  ปญัหาดงักล่าวขา้งตน้ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณชิย ์มาตรา 653 วรรคแรก 
บญัญตัวิา่ “การกูย้มืเงนิกวา่สองพนับาทขึน้ไปนัน้ ถา้มไิดม้หีลกัฐานแหง่การกูย้มืเป็นหนงัสอื
อยา่งใดอยา่งหน่ึงลงลายมอืชือ่ผูย้มืเป็นสาํคญั จะฟ้องรอ้งใหบ้งัคบัคดหีาไดไ้ม”่ 

  จากบทบญัญตัขิองกฎหมายดงักล่าว จะเหน็วา่ ถา้เป็นการกูย้มืเงนิกนัจาํนวนไมเ่กนิ 
2,000 บาท ถงึแมว้า่ผูใ้หกู้ย้มืเงนิกบัผูกู้ย้มืเงนิจะไมไ่ดท้าํหรอืไมม่หีลกัฐานใดเป็นหนงัสอืลง
ลายมอืชือ่ผูกู้ย้มืเงนิใหผู้ใ้หกู้ย้มืเงนิยดึถอืไวเ้ป็นหลกัฐานไวต้่อกนั หากผูกู้ย้มืเงนิไมย่อมชาํระ
หน้ี ผูใ้หกู้ย้มืเงนิกม็สีทิธทิีจ่ะฟ้องรอ้งบงัคบัให ้ผูกู้ย้มืเงนินัน้ชาํระหน้ีได ้เพราะกฎหมาย
ดงักล่าว ไมไ่ดบ้งัคบัวา่การกูย้มืเงนิกนัไมเ่กนิ 2,000 บาท จะตอ้งมหีลกัฐานการกูย้มืเงนิ
ระหวา่งผูใ้หกู้ย้มืเงนิกบัผูกู้ย้มืเงนิ  

  ดงันัน้ กรณน้ีีผูใ้หกู้ย้มืเงนิสามารถใชส้ทิธฟ้ิองรอ้งบงัคบั ชาํระหน้ีได ้แมไ้มม่หีลกัฐาน
เป็นหนงัสอืมาแสดงกต็าม แต่ในทางปฏบิตัจิะมสีกักีค่น ทีจ่ะยอมเสยีเวลาไปฟ้องต่อศาลเพือ่
ทวงเงนิคนืแมจ้ะไดด้อกเบีย้ตามกฎหมาย หากตอ้งเสยีคา่ทนายความ น่าจะไมคุ่ม้คา่และใช้
เงนิมากเกนิจาํนวนไปแลว้ 
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  แตห่ากเป็นการกูย้มืเงนิเกนิกวา่ 2,000 บาทขึน้ไป หากผูใ้หกู้ย้มืเงนิหรอื
เรยีกวา่ เจา้หน้ี ไมม่หีลกัฐานเป็นหนงัสอืลงลายมอืชือ่ผูกู้ย้มืเป็นสาํคญั กไ็มส่ามารถ
ฟ้องรอ้งกนัได ้พยานหลกัฐานทีผู่ใ้หกู้ย้มืเงนิ จะใชเ้ป็นพยานหลกัฐานไดใ้นการ
ฟ้องรอ้งบงัคบัคด ีพยานหลกัฐานนัน้จะตอ้งแสดงใหเ้หน็วา่ ผูกู้ย้มืเงนิไดท้าํหลกัฐาน
เป็นหนงัสอืและลงลายมอืชือ่ไวเ้พยีงฝา่ยเดยีวกพ็อ แมว้า่ผูใ้หกู้ย้มืเงนินัน้จะมไิดล้ง
ลายมอืชือ่ในหลกัฐานนัน้ดว้ยกต็าม และกรณีแมไ้มไ่ดท้าํเป็นสญัญากูย้มืเงนิกนั
ระหวา่งผูใ้หกู้ย้มืเงนิกบัผูกู้ย้มืเงนิแต่อยา่งใดกต็าม  

  ขอเพยีงแต่พยานหลกัฐานนัน้ไดท้าํเป็นหนงัสอืและมขีอ้ความทีท่าํใหเ้ขา้ใจไดว้า่
ผูกู้ย้มืเงนิไดกู้ย้มืเงนิไปจากผูใ้หกู้ย้มืเงนิจรงิ และลงลายมอืชือ่ผูกู้ย้มืเงนิไว ้เป็น
พยานหลกัฐานเทา่นัน้ กเ็พยีงพอทีจ่ะใชเ้ป็นพยานหลกัฐานใหผู้ใ้หกู้ย้มืเงนิ หรอืเจา้หน้ี 
ใชฟ้้องรอ้งบงัคบัใหผู้กู้ย้มืเงนิชาํระหน้ีเงนิกูค้นืได ้
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  พยานหลกัฐานเป็นหนงัสอืแหง่การกูย้มืเงนิ ไมจ่าํเป็นทีจ่ะตอ้งทาํขึน้เป็นกระดาษเสมอ
ไป จะทาํขึน้บนวตัถุใดๆ กต็าม กส็ามารถทีจ่ะนํามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานฟ้องรอ้งบงัคบัคดไีด ้
หากปรากฏขอ้ความเป็นตวัอกัษร สามารถสือ่สารกนัไดว้า่ เป็นการกูย้มืเงนิกนัระหวา่งผูใ้ห้
กูย้มืเงนิกบัผูกู้ย้มืเงนิ และทีส่าํคญัผูกู้ย้มืเงนิไดล้งลายมอืชือ่ไวด้ว้ย ถอืวา่เป็นหลกัฐานแหง่
การกูย้มืเงนิ ตามมาตรา 653 วรรคแรก ประมวลกฎหมายแพง่และพาณชิยด์งักล่าว 

  หากไดนํ้ามาตรา 653 วรรคแรก ประมวลกฎหมายแพง่และพาณชิยด์งักล่าว มาใช้
พจิารณากบัปญัหาตามหวัขอ้เรือ่ง การกูย้มืเงนิโดยใชว้ธิสีง่ขอ้ความผา่นทางไลน์ (LINE) 
หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) ซึง่เป็นระบบออน์ไลน์ ทีน่ิยมใชส้ือ่สารอนัอยูท่างโลก
ออนไลน์ ในปจัจบุนัน้ี จะเหน็ไดว้า่ การสง่ผา่นขอ้ความสือ่สารถงึกนั หากเป็นการสือ่สารเพือ่
กูย้มืเงนิกนั มขีอ้ความ มตีวัอกัษร ตวัหนงัสอื แต่ไมป่รากฏลายมอืชือ่ของผูกู้ย้มืเงนิใหเ้หน็แต่
อยา่งใด จงึเกดิเป็นปญัหาวา่ ขอ้ความทีผู่กู้ย้มืเงนิ สือ่สารถงึผูใ้หกู้ย้มืเงนิเพือ่ขอยมืเงนินัน้ แม้
หากผูใ้หกู้ย้มืเงนิไดต้กลงยนิยอมใหกู้ย้มืเงนิกต็าม โดยมขีอ้ความสง่ถงึกนัผา่นทางไลน์ 
(LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) ทีส่ามารถเขา้ใจไดว้า่มกีารกยูมืเงนิกนัจรงิ เป็น
จาํนวนเงนิเกนิกวา่ 2,000 บาทขึน้ไป 
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  ภายหลงัผูกู้ย้มืเงนิไมย่อมคนืเงนิ ปญัหาเกดิขึน้แลว้ อยา่งน้ีผูใ้หกู้ย้มืเงนิ 
จะนําขอ้ความทีไ่ดส้ง่ถงึกนัผา่นทางไลน์ หรอืทางเฟสบุ๊ค ดงักล่าว มาใชเ้ป็น
หลกัฐานฟ้องรอ้งบงัคบัใหผู้กู้ย้มืเงนิชาํระหน้ีจาํนวนทีกู่ย้มืกนัไมไ่ด ้เพราะแมจ้ะ
มขีอ้ความทีส่ ือ่สารสง่ถงึกนัผา่นทางไลน์ หรอืทางเฟสบุ๊ค ระหวา่งผูกู้ย้มืเงนิกบั
ผูใ้หกู้ย้มืเงนิกนักต็าม แต่ไมป่รากฏลายมอืชื่อของผูกู้ย้มืเงนิแต่อยา่งใด  

  ดงันัน้ หากพจิารณาตาม มาตรา 653 วรรคแรก ประมวลกฎหมายแพง่
และพาณิชยด์งักลา่ว ไมอ่าจถอืไดว้า่ขอ้ความทีส่ ือ่สารกนั สง่ขอ้ความถงึกนัผา่น
ทางระบบไลน์หรอืทางเฟสบุ๊คนัน้ ไมใ่ชห่ลกัฐานแหง่การกูย้มืเงนิกนัตาม
กฎหมายดงักล่าว 
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  พระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 ใชบ้งัคบัเกีย่วกบัการทาํธุรกรรม
ทางอเิลก็ทรอนิกส ์จงึมปีระเดน็ปญัหาวา่ การทีผู่กู้ย้มืเงนิและผูใ้หกู้ย้มืเงนิ ไดกู้ย้มืเงนิกนัโดยสง่
ขอ้ความสือ่สารกนัผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) นัน้ ถอืไดว้า่เป็นการทาํ
ธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกสห์รอืไม ่ซึง่ตามมาตรา 4 แหง่พระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 ใหค้วามหมายของคาํวา่ 

  “ธุรกรรม” หมายความวา่ การกระทาํใด ๆ ทีเ่กีย่วกบักจิกรรมในทางแพง่และพาณิชย ์หรอืใน
การดาํเนินงานของรฐัตามทีก่าํหนดในหมวด 4   

  “อเิลก็ทรอนิกส”์ หมายความวา่ การประยุกตใ์ชว้ธิกีารทางอเิลก็ตรอน ไฟฟ้า คลืน่
แมเ่หลก็ไฟฟ้า หรอืวธิอีืน่ใดในลกัษณะคลา้ยกนั และใหห้มายความรวมถงึการประยุกตใ์ชว้ธิกีารทาง
แสง วธิกีารทางแมเ่หลก็ หรอือุปกรณ์ทีเ่กีย่วขอ้งกบัการประยุกตใ์ชว้ธิตี่าง ๆ เชน่วา่นัน้  

  “ธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส”์ หมายความวา่ ธุรกรรมทีก่ระทาํขึน้โดยใชว้ธิกีารทาง
อเิลก็ทรอนิกสท์ัง้หมดหรอืแต่บางสว่น  

  “ขอ้ความ” หมายความวา่ เรือ่งราว หรอืขอ้เทจ็จรงิ ไมว่า่จะปรากฏในรปูแบบของตวัอกัษร 
ตวัเลข เสยีง ภาพ หรอืรปูแบบอืน่ใดทีส่ ือ่ความหมายไดโ้ดยสภาพของสิง่นัน้เองหรอืโดยผา่นวธิกีาร
ใดๆ 
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  “ขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส”์ หมายความวา่ ขอ้ความทีไ่ดส้รา้ง สง่ รบั เกบ็รกัษา หรอื
ประมวลผลดว้ยวธิกีารทางอเิลก็ทรอนิกส ์เชน่ วธิกีารแลกเปลีย่นขอ้มลูทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์จดหมายอเิลก็ทรอนิกส ์โทรเลข โทรพมิพ ์หรอืโทรสาร และคาํวา่ 
 “ลายมอืชือ่อเิลก็ทรอนิกส”์ หมายความวา่ อกัษร อกัขระ ตวัเลข เสยีงหรอื
สญัลกัษณ์อื่นใดทีส่รา้งขึน้ใหอ้ยูใ่นรปูแบบอเิลก็ทรอนิกสซ์ึง่นํามาใชป้ระกอบกบัขอ้มลู
อเิลก็ทรอนิกสเ์พือ่แสดงความสมัพนัธร์ะหวา่งบุคคลกบัขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส ์โดยมี
วตัถุประสงคเ์พือ่ระบุตวับุคคลผูเ้ป็นเจา้ของลายมอืชือ่อเิลก็ทรอนิกส ์และเพือ่แสดงวา่
บุคคลดงักล่าวยอมรบัขอ้ความในขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสน์ัน้ดว้ย  

  โดยสรุปการกูย้มืเงนิโดยสง่ขอ้ความสือ่สารกนัผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทาง
เฟสบุ๊ค (Facebook) นัน้ ถอืไดว้า่ข้อความนัน้เป็นข้อมลูอิเลก็ทรอนิกส ์
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  ตามมาตรา 7 แหง่พระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 
บญัญตัวิา่ “หา้มมใิหป้ฏเิสธความมผีลผกูพนัและการบงัคบัใชท้างกฎหมายของขอ้ความใด
เพยีงเพราะเหตุทีข่อ้ความนัน้อยูใ่นรปูของขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส”์  

  ดงันัน้ โดยผลของกฎหมายตามมาตรา 7 ดงักล่าว ผูกู้ย้มืเงนิจงึไมอ่าจทีจ่ะปฏเิสธ
ความผกูพนักบัผูใ้หกู้ย้มืเงนิตามขอ้ความทีม่กีารสือ่สารสง่ขอ้ความสือ่สารกนัผา่นทางไลน์  
หรอืทางเฟสบุ๊ค ซึง่ตามมาตรา 7 แหง่พระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 
2544 ยงัไดบ้ญัญตัใิหก้ารจดัทาํขอ้ความขึน้เป็นขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสท์ีส่ามารถเขา้ถงึและนํา
กลบัมาใหไ้ดโ้ดยความหมายไมเ่ปลีย่นแปลง และใหถ้อืวา่ขอ้ความนัน้ เป็นหนงัสอื มหีลกัฐาน
เป็นหนงัสอื หรอืมเีอกสารมาแสดงแลว้  

  ตามมาตรา 8 วรรคแรก บญัญตัวิา่ “ภายใตบ้งัคบับทบญัญตัแิหง่มาตรา 9 ในกรณทีี่
กฎหมายกาํหนดใหก้ารใดตอ้งทาํเป็นหนงัสอื มหีลกัฐานเป็นหนงัสอื หรอืมเีอกสารมาแสดง 
ถา้ไดม้กีารจดัทาํขอ้ความขึน้เป็นขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสท์ีส่ามารถเขา้ถงึและนํากลบัมาใชไ้ดโ้ดย
ความหมายไมเ่ปลีย่นแปลง ใหถ้อืวา่ขอ้ความนัน้ไดท้าํเป็นหนงัสอื มหีลกัฐานเป็นหนงัสอื หรอื
มเีอกสารมาแสดงแลว้” 
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  โดยผลของกฎหมาย จงึถอืไดว้า่ ขอ้ความทีผู่กู้ย้มืเงนิและผูใ้หกู้ย้มืเงนิไดส้ือ่สาร
ขอกูย้มืเงนิกนัโดยผา่นการสง่ขอ้ความสือ่สารกนัผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทาง
เฟสบุ๊ค (Facebook) นัน้ ไดท้าํเป็นหนงัสอืต่อกนัระหวา่งผูใ้หกู้ย้มืเงนิกบัผูกู้ย้มื
เงนิแลว้ และทัง้คูต่่างกย็นิยอมและสมคัรใชแ้อพพลเิคชัน่ดงักลา่ว ดว้ยวธิกีารระบุ 
อกัษร อกัขระ ตวัเลข เสยีงหรอืสญัลกัษณ์อื่นใดทีผู่กู้ย้มืเงนิและผูใ้หกู้ย้มืเงนิไดส้รา้งขึน้ 
ใหอ้ยูใ่นรปูแบบของอเิลก็ทรอนิคส ์เพือ่ระบุตวับุคคลผูเ้ป็นเจา้ของการใชแ้อพพลเิคชัน่
นัน้ และเพือ่แสดงวา่บุคคลดงักล่าวยอมรบัขอ้ความในขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสน์ัน้ดว้ย จงึ
ถอืไดว้า่ผูกู้ย้มืเงนิและผูใ้หกู้ย้มืเงนิไดล้งลายมอืชือ่อเิลก็ทรอนิกส ์ในการสง่ขอ้ความ
สือ่สารกนัผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) แลว้ 
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  ตามพระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 มาตรา 
9 บญัญตัวิา่ “ในกรณีทีบุ่คคลพงึลงลายมอืชื่อในหนงัสอื ใหถ้อืวา่ขอ้มลู
อเิลก็ทรอนิกสน์ัน้ มกีารลงลายมอืชื่อแลว้ ถา้  

  (1) ใชว้ธิกีารทีส่ามารถระบุตวัเจา้ของลายมอืชื่อ และสามารถแสดงไดว้า่
เจา้ของลายมอืชื่อรบัรองขอ้ความในขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกสน์ัน้วา่เป็นของตน และ  

  (2) วธิกีารดงักล่าวเป็นวธิกีารทีเ่ชื่อถอืไดโ้ดยเหมาะสมกบัวตัถุประสงค์
ของการสรา้งหรอืสง่ขอ้มลูอเิลก็ทรอนิกส ์โดยคาํนึงถงึพฤตกิารณ์แวดลอ้มหรอื
ขอ้ตกลงของคูก่รณี วธิกีารทีเ่ชื่อถอืไดต้าม (2) โดยใหค้าํนึงถงึ 
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  ก. ความมัน่คงและรดักุมของการใชว้ธิกีารหรอือุปกรณ์ในการ
ระบุตวับุคคล สภาพพรอ้มใชง้านของทางเลอืกในการระบุตวับุคคล 
กฎเกณฑเ์กีย่วกบัลายมอืชื่อทีก่าํหนดไวใ้นกฎหมายระดบัความมัน่คง
ปลอดภยัของการใชล้ายมอืชื่ออเิลก็ทรอนิกส ์การปฏบิตัติาม
กระบวนการในการระบุตวับุคคลผูเ้ป็นสือ่กลาง ระดบัของการยอมรบั
หรอืไมย่อมรบั วธิกีารทีใ่ชใ้นการระบุตวับุคคลในการทาํธุรกรรม 
วธิกีารระบุตวับุคคล ณ ชว่งเวลาทีม่กีารทาํธุรกรรมและตดิต่อสือ่สาร 
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  ข. ลกัษณะ ประเภท หรอืขนาดของธุรกรรมทีท่าํ จาํนวนครัง้หรอื
ความสมํ่าเสมอในการทาํธุรกรรม ประเพณทีางการคา้หรอืทางปฏบิตั ิ
ความสาํคญั มลูคา่ของธุรกรรมทีท่าํ หรอื 

  ค. ความรดักุมของระบบการตดิต่อสือ่สาร ใหนํ้าความในวรรค
หน่ึงมาใชบ้งัคบักบัการประทบัตราของนิตบิุคคลดว้ยวธิกีารทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์ดว้ยโดยอนุโลม” 
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  โดยผลของกฎหมายดงักลา่วขา้งตน้ จงึถอืไดว้า่การสง่ขอ้ความสือ่สารกนั
ผา่นทางไลน์ (LINE) หรอืทางเฟสบุ๊ค (Facebook) ระหวา่งผูใ้หกู้ย้มืเงนิ
กบัผูกู้ย้มืเงนินัน้ เป็นหลกัฐานเป็นหนงัสอืโดยทีม่ผีูกู้ย้มืไดล้งลายมอืชื่อไวเ้ป็น
สาํคญัแลว้ ประกอบมาตรา 653 วรรคแรก แหง่ประมวลกฎหมายแพง่และ
พาณิชย ์ 

  ดงันัน้ หากใชก้ฎหมายทัง้สองฉบบัน้ี ในการฟ้องรอ้งต่อสูค้ดใีนศาล ผูใ้ห้
กูย้มืเงนิในฐานะเจา้หน้ี น่าจะมแีนวทางการต่อสูค้ด ีพยานหลกัฐาน จนน่าจะมี
โอกาสชนะคด ีและไดร้บัเงนิกูย้มืเงนิคนืมา ปจัจุบนั ยงัไมป่รากฏแนวคาํ
พพิากษาฎกีาตดัสนิไวเ้ป็นประเดน็โดยตรง แต่ไดม้คีาํพพิากษาศาลฎกีาตดัสนิ
ไวท้าํนองเดยีวกนั 
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 คาํพพิากษาศาลฎกีาที ่8089/2556 วนิิจฉยัไวต้อนหน่ึงวา่  

  “การทีจ่าํเลยนําบตัรกดเงนิสด ควกิแคชไปถอนเงนิและใสร่หสัสว่นตวั
เปรยีบไดก้บัการ ลงลายมอืชื่อตนเอง ทาํรายการเบกิถอนเงนิตามทีจ่าํเลย
ประสงค ์และกดยนืยนัทาํรายการพรอ้มรบัเงนิสดและสลปิ การกระทาํดงักลา่ว
ถอืเป็นหลกัฐานการกูย้มืเงนิจากโจทก ์ตาม พระราชบญัญตัวิา่ดว้ยธุรกรรมทาง
อเิลก็ทรอนิกส ์พ.ศ. 2544 มาตรา 7, 8 และมาตรา 9 ประกอบกบัคดน้ีีจาํเลยมี
การขอขยายระยะเวลาผอ่นชาํระหนี้สนิเชื่อเงนิสดควกิแคชทีจ่าํเลยคา้งชาํระแก่
โจทก ์ซึง่โจทกม์เีอกสารซึง่มขีอ้ความชดัวา่จาํเลยรบัวา่เป็นหนี้โจทกข์อขยาย
เวลาชาํระหน้ี โดยจาํเลยลงลายมอืชื่อ มาแสดง จงึรบัฟงัเป็นหลกัฐานแหง่การ
กูย้มือกีโสดหน่ึง โจทกจ์งึมอีาํนาจฟ้อง” 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่6757/2560  
  เป็นเรือ่งทีเ่จา้หน้ีประชดลกูหน้ีโดยการปลดหน้ีใหใ้นแชท 

(chat) สนทนา ศาลฎกีาไดนํ้าหลกักฎหมายตามพระราชบญัญตัิ
ธุรกรรมทางอเิลก็ทรอนิกส ์มาใชบ้งัคบัโดยตคีวามวา่การปลดหน้ีใน
แชท (chat) ในเครอืขา่ยออนไลน์ เป็นการปลดหน้ีโดยไดท้าํเป็น
หนงัสอื จงึมผีลเป็นการปลดหน้ีทีส่มบูรณ์ตามกฎหมายแลว้ 
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 การน าสืบพยานบคุคลแทนหรือแก้ไขพยานเอกสาร 
  ป.ว.ิพ. มาตรา ๙๔  เมือ่ใดมกีฎหมายบงัคบัใหต้อ้งมพียานเอกสารมาแสดง หา้มมใิห้

ศาลยอมรบัฟงัพยานบุคคลในกรณอียา่งใดอยา่งหน่ึงดงัต่อไปน้ี แมถ้งึวา่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงจะ
ไดย้นิยอมกด็ ี

     (ก) ขอสบืพยานบุคคลแทนพยานเอกสาร เมือ่ไมส่ามารถนําเอกสารมาแสดง 
      (ข) ขอสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งอยา่งใดอยา่งหนึ่ง เมือ่ไดนํ้าเอกสารมาแสดง

แลว้วา่ ยงัมขีอ้ความเพิม่เตมิ ตดัทอน หรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความในเอกสารนัน้อยูอ่กี 
      แต่วา่บทบญัญตัแิหง่มาตรานี้ มใิหใ้ชบ้งัคบัในกรณทีีบ่ญัญตัไิวใ้นอนุมาตรา (๒) แหง่

มาตรา ๙๓ และมใิหถ้อืวา่เป็นการตดัสทิธคิูค่วามในอนัทีจ่ะกล่าวอา้งและนําพยานบุคคลมาสบื
ประกอบขอ้อา้งวา่ พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอมหรอืไมถ่กูตอ้งทัง้หมด หรอืแต่
บางสว่น หรอืสญัญาหรอืหน้ีอยา่งอื่นทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ หรอืคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
ตคีวามหมายผดิ 
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 ขอ้ยกเวน้ในการนําพยานบุคคลมาสบืได ้

      ป.ว.ิพ.มาตรา 94 วรรคสอง บญัญตัวิา่ “แต่วา่บทบญัญตัแิหง่มาตรานี้ มใิห้
ใชบ้งัคบัในกรณีทีบ่ญัญตัไิวใ้นอนุมาตรา (2) แหง่มาตรา 93 และมใิหถ้อืวา่เป็น
การตดัสทิธคิูค่วามในอนัทีจ่ะกลา่วอา้งและนําพยานบุคคลมาสบืประกอบขอ้อา้ง
วา่ พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอมหรอืไมถ่กูตอ้งทัง้หมด หรอืแต่
บางสว่น หรอื สญัญาหรอืหนี้อยา่งอื่นทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ หรอื
คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงตคีวามหมายผดิ 
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  (1) ตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 93 (2) การสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งวา่
ตน้ฉบบัหาไมไ่ดเ้พราะ. 

   1. ถกูทาํลายโดยเหตุสดุวสิยั หรอื 

   2. สญูหาย หรอื 

   3.ไมส่ามารถนํามาไดโ้ดยประการอื่น อนัมใิชเ่กดิจากพฤตกิารณ์ทีผู่อ้า้ง
ตอ้งรบัผดิชอบ หรอื 

   4. เมือ่ศาลเหน็วา่เป็นกรณีจาํเป็นและเพือ่ประโยชน์แหง่ความยตุธิรรมที่
จะตอ้งสบืสาํเนาเอกสารหรอืพยานบุคคลแทนตน้ฉบบัเอกสารทีนํ่ามาไมไ่ดน้ัน้  
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  (2) สบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งวา่ “พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสาร
ปลอม หรอื ไมถู่กตอ้งทัง้หมด หรอืแต่บางสว่น”  

   1) ตอ้งมกีารยกขึน้ต่อสูว้า่หน้ีตามสญัญาไมส่มบรูณ์ตอ้งยกขึน้เป็นประเดน็ขอ้
พพิาทไวด้ว้ยจงึจะนําสบืหกัลา้งได ้(คาํพพิากษาฎกีาที ่3018/2541) และตอ้งมกีาร
คดัคา้นเอกสารไวต้าม ป.ว.ิพ.มาตรา 125 จงึจะสามารถสบืตามขอ้อา้งได ้

   คาํพพิากษาฎกีาที ่3018/2541 โจทกฟ้์องขอใหบ้งัคบัจาํเลยทัง้สามรว่มกนัชาํระ
เงนิตามสญัญากูร้วม 3 ฉบบั จาํนวนเงนิฉบบัละ 50,000 บาท 40,000 บาท และ 
110,000 บาทตามลาํดบั รวมแลว้เป็นเงนิตน้ 200,000 บาท จาํเลยที ่3 ใหก้ารวา่ 
จาํเลยที ่1 กูเ้งนิโจทกเ์พยีง 100,000 บาท และจาํเลยที ่1 ไมไ่ดร้บัเงนิกูค้รบตาม
สญัญาเพราะโจทกห์กัดอกเบีย้ไวล้ว่งหน้า 6,000 บาท เป็นคาํใหก้ารปฏเิสธทีไ่มช่ดัแจง้ 
จงึไมม่ขีอ้ต่อสูท้ีจ่าํเลยที ่3 จะนําสบืวา่หน้ีไมส่มบรูณ์ การทีจ่าํเลยที ่3 นําสบืวา่ไดร้บั
เงนิจรงิจากโจทกเ์พยีง 94,000 บาท จงึนําสบืไมไ่ด ้
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  2) พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอม เชน่ คาํพพิากษาฎกีาที ่
286/2507, คาํพพิากษาฎกีาที ่1375/2508, คาํพพิากษาฎกีาที ่182/2510, คาํพพิากษา
ฎกีาที ่1372/2526, คาํพพิากษาฎกีาที ่224/2530, คาํพพิากษาฎกีาที ่4325/2530, คาํ
พพิากษาฎกีาที ่2163/2533, คาํพพิากษาฎกีาที ่569/2536, คาํพพิากษาฎกีาที ่
3846/2538 

   คาํพพิากษาฎกีาที ่3846/2538 จาํเลยนําพยานบุคคลมาสบืวา่โจทกท์ี ่2 ไมไ่ด้
ไปสาํนักงานทีด่นิอาํเภอ ในวนัทาํสญัญาซือ้ขายทีด่นิตามหนงัสอืสญัญาขายทีด่นิ และ
ไมท่ราบวา่เพราะเหตุใดจงึมลีายมอืชือ่โจทกท์ี ่2 ปรากฏอยูใ่นเอกสารดงักล่าวนัน้ เป็น
การนําสบืเพือ่แสดงใหเ้หน็วา่หนงัสอืสญัญาขายทีด่นิเป็นเอกสารปลอม จาํเลยจงึมสีทิธิ
นําพยานบุคคลมาสบืไดเ้ชน่นัน้ตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 94 วรรคสอง  
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  3) พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้ไมถู่กตอ้งทัง้หมด หรอื แต่บางสว่น เชน่ คาํ
พพิากษาฎกีาที ่4604/2536 คาํพพิากษาฎกีาที ่241/2537, คาํพพิากษาฎกีาที ่
6801/2540, คาํพพิากษาฎกีาที ่704/2542 

   คาํพพิากษาฎกีาที ่1599/2542 จาํเลยทัง้สองใหก้ารวา่จาํเลยที ่1 กูเ้งนิโจทก ์
และจาํเลยที ่2 ทาํสญัญาคํ้าประกนัเงนิกูเ้พยีง 30,000 บาท และไดล้งชือ่ไวใ้นสญัญากู้
และสญัญาคํ้าประกนัโดยยงัไมไ่ดก้รอกขอ้ความ โจทกป์ลอมแปลงเอกสารสญัญากูแ้ละ
สญัญาคํ้าประกนัโดยกรอกขอ้ความและจาํนวนเงนิเป็น 300,000 บาท โดยจาํเลยทัง้
สองมไิดย้นิยอม แมต้ามสญัญาทัง้สองจะระบุจาํนวนเงนิไว ้300,000 บาท และสญัญากู้
จะระบุวา่ไดร้บัเงนิครบถว้นแลว้ จาํเลยทัง้สองกม็สีทิธนํิาสบืพยานบุคคลมาสบืประกอบ
ขอ้อา้งวา่ พยานเอกสารทีแ่สดงนัน้เป็นเอกสารปลอมหรอืไมถู่กตอ้งทัง้หมด หรอืแต่
บางสว่น หรอืสญัญาหรอืหน้ีอยา่งอืน่ทีร่ะบุไวใ้นเอกสารนัน้ไมส่มบรูณ์ ตาม ป.ว.ิพ.
มาตรา 94 วรรคทา้ย 
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  3) การนําสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งวา่สญัญา หรอืหน้ีตามเอกสารที่
แสดงนัน้ไมส่มบรูณ์ 

   การสบืพยานบุคคลหกัลา้งเอกสารกรณีน้ีตอ้งมกีารยกขึน้ต่อสูเ้ป็นประเดน็
ขอ้พพิาทไวด้ว้ย เชน่ นําสบืวา่สญัญา หรอื หนี้ทีท่าํนัน้ไมม่ผีลสมบรูณ์ ตกเป็น
โมฆะ หรอื โมฆยีะ โดยกล่าวอา้งและนําพยานบุคคลมาสบืวา่ สญัญาเกดิจาก
การแสดงเจตนาโดยสาํคญัผดิในสาระสาํคญัแหง่นิตกิรรม เกดิจากเจตนาลวงโดย
สมรูก้บัอกีฝา่ย เกดิจากการขม่ขู ่ นิตกิรรมอาํพราง สบืวา่หน้ีตามสญัญากูย้มืไม่
มผีลสมบรูณ์ เพราะไมม่กีารสง่มอบเงนิทีกู่ย้มื หรอื ไดร้บัเงนิไมค่รบถว้นตาม
สญัญา 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่273/2501  
  โจทกจ์าํนองทีด่นิไวเ้ป็นประกนัเงนิกู ้แต่ทาํหลกัฐานทาง

ทะเบยีนเป็นการขายฝากและโจทกค์งครอบครองทีด่นิมา ดงัน้ี โจทก์
ยอ่มนําสบืวา่สญัญาขายฝากทีท่าํต่อเจา้พนกังานวา่เป็นนิตกิรรมอาํ
พรางการจาํนองได ้ไมเ่ป็นการสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความใน
เอกสาร อนัตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิพ มาตรา 94 เพราะถา้สญัญาขายฝาก
เป็นนิตกิรรมอาํพราง นิตกิรรมการจาํนองกเ็ป็นโมฆะเสยีเปล่าใชบ้งัคบั
ไมไ่ด ้
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่6801/2540  

  การทีโ่จทกนํ์าสบืพยานบุคคลวา่สญัญาซือ้ขายระหวา่งโจทกแ์ละจาํเลยที ่
1 เป็นสญัญากูไ้มใ่ชส่ญัญาซือ้ขายนัน้ ไมเ่ป็นการนําสบืเปลีย่นแปลงแกไ้ข
ขอ้ความในเอกสารแต่ เป็นการนําสบืหกัลา้งวา่สญัญาซือ้ขายไมถู่กตอ้ง จงึไม่
ตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิพ มาตรา 94 

 คาํพพิากษาฎกีาที ่4678/2543  

  แมโ้จทกม์สีญัญากูม้าแสดง แต่จาํเลยกย็งัสามารถนําสบืโตแ้ยง้จาํนวนเงนิ
ทีกู่ไ้ปจากโจทกไ์ดว้า่ไมไ่ดร้บัเงนิครบถว้นตามจาํนวนทีร่ะบุไวใ้นสญัญากูย้มืเงนิ 
เป็นการนําสบืถงึความไมส่มบรูณ์แหง่หน้ี ตาม ป.ว.ิพ มาตรา 94 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่4436/2545  
  การทีจ่าํเลยนําสบืวา่ การจาํนองทีด่นิตามหนงัสอืสญัญาจาํนอง

ทีด่นิเป็นการจาํนองเพือ่ประกนัหน้ีเงนิตน้ทีจ่าํเลยไดร้บัมาปล่อยกูจ้าก 
ล. และดอกเบีย้ทีล่กูหน้ีคา้งชาํระรวมกนัแลว้ใชช้ื่อโจทกเ์ป็นผูร้บั
จาํนอง จาํเลยไมไ่ดเ้ป็นหน้ีโจทกต์ามฟ้อง เป็นการนําสบืเพือ่อธบิาย
ทีม่าของหน้ีตามสญัญาจาํนองวา่ไมส่มบูรณ์เพราะไมม่มีลูหน้ีต่อกนั จงึ
ไมต่อ้งหา้มตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 94 วรรคทา้ย หาใชเ่ป็นการนําสบืวา่
จาํเลยไมไ่ดร้บัเงนิตามเอกสารดงักล่าวไม ่ 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่8571/2547  

  โจทกฟ้์องขบัไล่จาํเลยออกจากทีด่นิของโจทก ์ซึง่เป็นเรือ่งละเมดิ จาํเลยใหก้ารต่อสู้
เรือ่งสญัญาจะซือ้จะขายทีด่นิ โดยอา้งวา่โจทกจ์าํเลยทาํสญัญาจะซือ้จะขายทีด่นิต่อกนั และ
โจทกเ์ป็นฝา่ยผดิสญัญา โจทกนํ์าสบืพยานบุคคลวา่ มกีารทาํสญัญาซือ้จะขายทีด่นิดงักล่าว 
แต่โจทกไ์มไ่ดโ้อนทีด่นิของโจทกใ์หแ้ก่จาํเลย เพราะทีด่นิดงักล่าวตดิทีร่าชพสัดุบางสว่น 
จาํเลยจงึขอยา้ยไปเอาแปลงถดัไป 

  กรณเีป็นการสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งวา่หนี้ตามสญัญาจะซือ้จะขายทีด่นิระงบั
ไปแลว้ เพราะโจทกจ์าํเลยไดต้กลงยกเลกิสญัญาดงักล่าวและตกลงซือ้ขายทีด่นิแปลงอื่นต่อกนั
แทน เอกสารสญัญาจะซือ้จะขายทีด่นิดงักล่าวไมอ่าจใชบ้งัคบัไดอ้กีต่อไป จงึมใิชก่รณทีีโ่จทก์
สบืพยานบุคคลเปลีย่นแปลงแกไ้ขเอกสารอนัขดัต่อประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ 
มาตรา 94 วรรคหนึ่ง (ข)  

52 



  4)  การนําสบืพยานบุคคลประกอบขอ้อา้งวา่คูค่วามอกีฝา่ยหน่ึง
ตคีวามหมายผดิ 

  “สบืพยานบุคคลอธบิายขอ้ความในเอกสาร” เชน่ ขอสบืพยานบุคคลเพือ่
อธบิายความหมายแหง่ถอ้ยคาํ หรอื ขอ้ความแหง่เอกสารทีไ่มช่ดัเจน หรอืไมช่ดั
แจง้ เชน่ เมือ่สญัญากูร้ะบุเรือ่งดอกเบีย้ไวเ้พยีงรอ้ยละหา้ ไมช่ดัเจนวา่ รอ้ยละหา้
สลงึ หรอื หา้บาท โจทกม์สีทิธนํิาสบืพยานบุคคลไดว้า่ดอกเบีย้ทีร่ะบุในสญัญากู้
นัน้รอ้ยละหา้สลงึได ้ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 94 วรรคสอง เพราะเป็นการสบือธบิาย
ขอ้ความในสญัญากู ้ 

  “สบือธบิายความหมายขอ้ความทีต่คีวามไดห้ลายนยั”  นําสบืแปลขอ้ความ
ทีก่าํกวม หรอื นําสบือธบิายขอ้ความทีข่ดัแยง้กนัเอง (คาํพพิากษาฎกีาที ่
236/2534)   
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่4146/2542  

  แมค้าํฟ้องโจทกจ์ะบรรยายแต่เพยีงวา่จาํเลยที ่2 ไดท้าํหนงัสอืคํ้าประกนั
จาํเลยที ่1 ต่อโจทกต์ามสาํเนาเอกสารหมาย จ.4 โดยมไิดบ้รรยายวา่ จาํเลยที ่2 
ทาํหนงัสอืคํ้าประกนัตามเอกสารหมาย จ.4 ต่อเน่ืองกบัหนงัสอืคํ้าประกนัตาม
สาํเนาเอกสารหมาย จ.10 กต็าม แต่การทีโ่จทกนํ์าสบืพยานบุคคลถงึหนงัสอืคํ้า
ประกนัตามสาํเนาเอกสารหมาย จ.10 กเ็พือ่ใหเ้กดิความชดัเจนวา่มลูเหตุที่
จาํเลยที ่2 ตอ้งทาํหนงัสอืคํ้าประกนัตามเอกสารหมาย จ.4 ใหโ้จทกม์คีวาม
เป็นมาอยา่งไร จงึไมเ่ป็นการสบืเพิม่เตมิ ตดัทอนหรอืเปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความ
ในเอกสารและไมเ่ป็นการสบืนอกฟ้องนอกประเดน็ 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่5540/2542  
  หนงัสอืสญัญาเชา่ซือ้ฉบบัพพิาทระบุวา่ ผูเ้ชา่ซือ้ตกลงชาํระคา่เชา่ซือ้วนัละ 433.65 

บาท และผูเ้ชา่ซือ้มหีน้าทีต่อ้งทาํประกนัภยัรถยนตโ์ดยผูเ้ชา่ซือ้เป็นผูอ้อกคา่ใชจ้า่ยและคา่เบีย้
ประกนัภยัเองทัง้หมด ดงันี้การชาํระเงนิแต่ละงวดจาํเลยจงึตอ้งชาํระคา่เบีย้ประกนัภยัใหโ้จทก์
ดว้ย การทีพ่ยานโจทกซ์ึง่เป็นเจา้หน้าทีบ่ญัชขีองโจทกม์าเบกิความอธบิายในสว่นน้ีวา่การ
ชาํระคา่งวดของจาํเลย โจทกไ์ดร้วมคา่เบีย้ประกนัภยัและคา่ภาษมีลูคา่เพิม่เขา้ไวใ้นแต่ละงวด
ดว้ย 

   โดยคา่งวดเชา่ซือ้ตามใบเสรจ็รบัเงนิทีโ่จทกอ์อกใหจ้าํเลยระบุวา่จาํนวนเงนิ 620 บาท 
แยกเป็นคา่เชา่ซือ้ 433.65 บาท คา่เบีย้ประกนัภยั 145.79 บาท และคา่ภาษมีลูคา่เพิม่ 40.56 
บาท เพราะโจทกผ์ูใ้หเ้ชา่ซือ้ไดอ้อกเบีย้ประกนัภยัแทนจาํเลยผูเ้ชา่ซือ้ไปก่อนแลว้ใหจ้าํเลย
ชาํระคา่เบีย้ประกนัภยัคนืโจทกพ์รอ้มกบัคา่งวด มใิชค่า่เชา่ซือ้อยา่งเดยีว กรณเีป็นการเบกิ
ความอธบิายขอ้ความในเอกสารใบเสรจ็รบัเงนิทีจ่าํเลยอา้ง มใิชเ่ป็นการสบืพยานบุคคล
เปลีย่นแปลงแกไ้ขขอ้ความในเอกสาร ไมต่อ้งหา้มมใิหนํ้าสบืตาม ป.ว.ิพ.มาตรา 94 (ข) 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่1033/2543  
  ตามกรมธรรมป์ระกนัภยัทีพ่พิาทชอ่งผูเ้อาประกนัภยันัน้ไดร้ะบุ

ชื่อบรษิทั ค. และชื่อบุคคลอยูภ่ายในวงเลบ็ต่อมา เป็นเหตุใหเ้กดิความ
สงสยั การทีศ่าลอุทธรณ์แปลความถงึความมุง่หมายทีเ่กดิขึน้จรงิแหง่
ขอ้ความทีป่รากฏบุคคลทีอ่ยูภ่ายในวงเลบ็เป็นผูเ้อาประกนัภยั จงึเป็น
การแปลความตามอกัษรทีป่รากฏนัน้ หาไดม้กีารเพิม่เตมิ แกไ้ข
เปลีย่นแปลงขอ้ความใดๆ ไม ่
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 พยานวตัถุ  
  พยานวตัถุ หมายถงึ วตัถุอยา่งอื่นนอกจากเอกสาร พยานหลกัฐานเชงิวตัถุทีม่สีว่น

เกีย่วกบัคดแีละพบในสถานทีเ่กดิเหตุ พยานวตัถุสามารถเป็นอะไรกไ็ดเ้ชน่ ศพ รถยนต ์
รถจกัรยานยนต ์เศษผา้ กลิน่น้ําหอม กลิน่สารเคม ีภาพถ่าย ภาพวดิโีอ ภาพจากกลอ้งวงจร
ปิด ฯลฯ  

  พยานวตัถุเป็นหลกัฐานและเครือ่งชว่ยชีช้ดัวา่มกีารก่ออาชญากรรมขึน้อยา่งแน่นอน
เชน่ ผูเ้สยีหายเขา้แจง้ความต่อเจา้หน้าทีต่าํรวจโดยกล่าวอา้งวา่ถกูขม่ขนื และจากการ
ตรวจสอบพบวา่ผูเ้สยีหายมเีสือ้ผา้ฉีกขาด มบีาดแผลฟกชํ้าตามรา่งกายหลายแหง่ น่าจะแสดง
วา่มกีารก่ออาชญากรรมขึน้แลว้จรงิ ไมใ่ชเ่ป็นการกล่าวหาลอย ๆ หรอืเป็นการเจตนาใสร่า้ยผู้
ตอ้งสงสยั สามารถชีว้า่ผูก้ระทาํความผดิไดอ้ยูใ่นทีเ่กดิเหตุ  

  เชน่ ตรวจไดข้นแมวทีข่ากางเกงของผูต้อ้งสงสยัทีผู่ต้อ้งสงสยัอธบิายทีม่าทีไ่ปไมไ่ด ้
และบา้นทีผู่เ้สยีหายถกูขม่ขนืเลีย้งแมวไว ้2 ตวั ขนแมวทีพ่บในกางเกงของผูต้อ้งสงสยั เป็น
พยานวตัถุอยา่งหนึ่ง ทีส่ามารถนํามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการสบืสวนสอบสวน 
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 คาํพพิากษาฎกีาที ่2572/2540 
  แมโ้พยสลากกนิรวบเป็นภาพถ่ายจากเครือ่งถ่ายเอกสารไมใ่ช่

ตน้ฉบบั แต่ภาพถ่ายเอกสารดงักล่าวเป็นบนัทกึความจาํเกีย่วกบัการ
เล่นการพนนัสลากกนิรวบมจีาํนวนถงึ 656 แผน่และมลีกัษณะเหมอืน
เป็นโพยสลากกนิรวบทีค่นเดนิโพยหรอืเจา้มอืเป็นผูท้าํเพือ่สง่ต่อให้
เจา้มอืเหนือขึน้ไปอกีทอดหน่ึงจงึตอ้งถ่ายสาํเนาเกบ็ไวเ้ป็นหลกัฐาน 
แมจ้ะรบัฟงัเป็นพยานเอกสารไมไ่ด ้แต่กฟ็งัไดว้า่เป็นพยานวตัถุเกีย่ว
แก่การเล่นการพนนั 
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 วิธีการน าสืบพยานวตัถ ุ
  1. การยืน่บญัชรีะบุพยาน  

  ตอ้งระบุในบญัชรีะบุพยานอยา่งชดัเจนและสง่รายชื่อ ทีอ่ยูข่องบุคคล วตัถุ 
หรอืสถานที ่ซึง่คูค่วามฝา่ยนัน้ระบุอา้งเป็นพยานหรอืขอใหศ้าลไปตรวจ ตาม ป.
ว.ิพ. มาตรา 88 และ ป.ว.ิอ. มาตรา 229/1 
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  2. การนําพยานวตัถุมาสบืในศาล 
  ป.วิ.พ. มาตรา ๑๒๘  ถา้พยานหลกัฐานทีศ่าลจะทาํการตรวจนัน้เป็นบุคคล

หรอืสงัหารมิทรพัยซ์ึง่อาจนํามาศาลได ้ใหคู้ค่วามฝา่ยทีไ่ดร้บัอนุญาตใหนํ้าสบื
พยานหลกัฐานเชน่วา่นัน้นําบุคคลหรอืทรพัยน์ัน้มาในวนัสบืพยาน หรอืวนัอื่นใดทีศ่าล
จะไดก้าํหนดใหนํ้ามา 
  ถา้การตรวจไมส่ามารถกระทาํไดใ้นศาล ใหศ้าลทาํการตรวจ ณ สถานที ่เวลา 
และภายในเงือ่นไข ตามทีศ่าลจะเหน็สมควร แลว้แต่สภาพแหง่การตรวจนัน้ ๆ 

  ป.วิ.อ. มาตรา ๒๔๑  สิง่ใดใชเ้ป็นพยานวตัถุตอ้งนํามาศาล 
 ในกรณีทีนํ่ามาไมไ่ด ้ใหศ้าลไปตรวจจดรายงานยงัทีท่ีพ่ยานวตัถุนัน้อยูต่ามเวลา
และวธิซีึง่ศาลเหน็สมควรตามลกัษณะแหง่พยานวตัถุ 
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  3. การสบืพยานประกอบ 
  พยานวตัถุมลีกัษณะเชน่เดยีวกบัพยานเอกสาร คอื ไมส่ามารถ

เบกิความเองไดเ้หมอืนพยานบุคคล จงึจะตอ้งมกีารอา้งองิและนําเขา้
มาสูส่าํนวนของศาล ในบางกรณีทีม่กีารโตแ้ยง้อาจมคีวามจาํเป็นที่
จะตอ้งมพียานบุคคลมายนืยนัวา่พยานวตัถุทีส่ง่ศาลเป็นพยานวตัถุที่
อา้งองิหรอืไม ่หรอือาจจะตอ้งมกีารนําสบืพยานบุคคลเพือ่แสดงใหศ้าล
เหน็วา่พยานวตัถุนัน้เกีย่วขอ้งกบัขอ้เทจ็จรงิอนัเป็นประเดน็แหง่คดี
อยา่งไร 
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  พยานวตัถุทีเ่กีย่วขอ้งกบัเรือ่งทางวทิยาศาสตรห์รอืเทคโนโลยี
หรอืพยานวตัถุทีม่กีารตรวจสอบโดยวธิกีารทางวทิยาศาสตรโ์ดย
พยานผูเ้ชีย่วชาญ ซึง่เป็นเรือ่งทีบุ่คคลทัว่ไปไมอ่าจเขา้ใจไดโ้ดยการ
ตรวจสอบตามธรรมดา กอ็าจมคีวามจาํเป็นทีจ่ะตอ้งใหพ้ยาน
ผูเ้ชีย่วชาญมาเบกิความประกอบดว้ย 

  แมไ้มม่กีฎหมายกาํหนดว่าการนําสบืพยานวตัถุจะตอ้งมกีาร
สบืพยานประกอบ แต่อาจมคีวามจาํเป็นเพือ่ใหศ้าลรบัฟงัพยานวตัถุ
นัน้ และอาจเกีย่วกบัความน่าเชื่อถอืหรอืน้ําหนกัของพยานวตัถุนัน้
ดว้ย 
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  4. การใหคู้ค่วามหรอืพยานตรวจด ู 
  ป.วิ.อ. มาตรา ๒๔๒  ในระหวา่งสอบสวน ไต่สวนมลู

ฟ้องหรอืพจิารณา สิง่ของซึง่เป็นพยานวตัถุตอ้งใหคู้ค่วามหรอื
พยานตรวจด ู
      ถา้มกีารแกห้อ่หรอืทาํลายตรา การหอ่หรอืตตีราใหมใ่ห้
ทาํต่อหน้าคูค่วามหรอืพยานทีเ่กีย่วขอ้งนัน้ 
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 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร ์
  1) พยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรโ์ดยทัว่ไป 
  นิตวิทิยาศาสตร ์(Forensic Science) คอื การนําความรูท้าง

วทิยาศาสตรท์ุกสาขามาประยุกตใ์ชเ้พือ่ประโยชน์ในดา้นกฎหมาย ทัง้ประโยชน์ทางนิติ
บญัญตัใินเรือ่งการออกกฎหมาย และประโยชน์ของการคลีค่ลายปญัหาและการพสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิในคดคีวามเพือ่ผลในการบงัคบัใชก้ฎหมายและการลงโทษ นิตวิทิยาศาสตร์
จาํแนกไดเ้ป็น 2 ประเภท คอื  

  1. นิตวิทิยาศาสตรท์ีเ่ป็นวทิยาศาสตรธ์รรมชาต ิเชน่ วชิาพสิจูน์หลกัฐาน 
รวมถงึการตรวจสถานทีเ่กดิเหตุและเกบ็รวบรวมวตัถุพยานในสถานทีเ่กดิเหตุ  

  2. นิตวิทิยาศาสตรท์ีเ่ป็นวทิยาศาสตรป์ระยกุต ์โดยการนําความรูท้าง
วทิยาศาสตรใ์นสาขาต่างๆมาประยุกตใ์ชใ้หเ้ป็นประโยชน์ต่อกระบวนการยุตธิรรม 
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  นิตวิทิยาศาสตรส์าํคญัๆทีถู่กนํามาใชป้ระโยชน์ในงานสบืสวนสอบสวนนัน้
มอียูม่ากมาย อาท ิเชน่  

  การตรวจสถานทีเ่กดิเหตุและการถ่ายรปู, การตรวจลายน้ิวมอืฝา่มอืฝา่เทา้
, การตรวจเอกสาร เชน่ ตรวจลายเซน็ ลายมอืเขยีน, การตรวจทางฟิสกิส ์เชน่ 
ตรวจรอ่งรอยการเฉี่ยวชนรถ, การตรวจทางนิตเิวช เชน่ งานนิตพิยาธ ิงานนิติ
วทิยา งานชวีเคม ีและการตรวจทางชวีวทิยา เชน่ ตรวจเสน้ผม เลอืด อสจุ ิและ
ตรวจรหสัพนัธุกรรม (DNA) เป็นตน้  

  พยานหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตรน์ัน้มน้ํีาหนกัในการรบัและเป็นที่
ยอมรบัในนานาอารยประเทศ 
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  1. หลกัฐานสาํคญัทางนิตวิทิยาศาสตร ์

  หลกัฐานทางวทิยาศาสตรม์อียูม่ากมายหลายประเภท แต่การพสิจูน์ 
DNA นัน้ไดร้บัความสนใจเป็นพเิศษสงัเกตไดจ้ากปจัจุบนัเมือ่มคีดขีม่ขนื คดี
ฆาตกรรม หรอืคดทีีจ่าํเป็นตอ้งพสิจูน์ความเป็นพอ่แมข่องเดก็เกดิขึน้ ประชาชน
ต่างใหค้วามสนใจและคาดหวงักบัการตรวจพสิจูน์ DNA เป็นสาํคญั 

  DNA เป็นสารพนัธุกรรมของสิง่ทีม่ชีวีติ (มนุษย ์พชื สตัว)์ ทีล่กูไดร้บั
การถ่ายทอดมาจากพอ่หน่ึงสว่น และจากแมอ่กีหน่ึงสว่น DNA มอียูใ่น
นิวเคลยีสของเซลลต์่าง ๆ เชน่ เซลลเ์มด็เลอืดโลหติแดง โลหติขาว เซลลผ์วิหนงั 
เยือ้กระพุง้แกม้ กระดกู หรอืปลายรากเสน้ผม เป็นตน้ 
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  DNA จะเป็นตวักาํหนดขอ้มลูในการสรา้งสารชวีโมเลกุล ดงันัน้ 
สิง่มชีวีติชัน้สงูและชัน้ตํ่าจงึม ีDNA เป็นรหสัหรอืแบบพมิพใ์นการสรา้ง และมี
จุด DNA เป็นรหสัเฉพาะตวั ซึง่จะมคีวามแตกต่างกนัออกไปมากบา้งน้อยบา้ง
แลว้แต่สายพนัธุ ์จงึไมม่สีิง่มชีวีติใดทีม่ชีุด DNA ทีเ่หมอืนกนัทัง้หมด ยกเวน้ 
ฝาแฝดทีเ่กดิมาจากไขใ่นเดยีวกนัเทา่นัน้  

  จากความจาํเพาะทีม่อียูใ่นชุด DNA แต่ละหน่วยน้ีเอง เรยีกวา่ลาย
พมิพ ์DNA ในทางนิตวิทิยาศาสตรจ์งึไดนํ้ามาเป็นเครือ่งมอืทีใ่ชใ้นการตรวจ
พสิจูน์ เพือ่ระบุยนืยนัตวับุคคลในทางคดแีละยงัใชพ้สิจูน์ความสมัพนัธข์องพอ่-
แม-่ลกูได ้
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  2. หลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตรก์บักระบวนพจิารณาคดอีาญา 

  โดยทัว่ไป กระบวนการพจิารณาคดอีาญามขีอ้ทีต่อ้งวนิิจฉยัชีข้าดอยูส่อง
ประการ คอื ขอ้กฎหมายประการหน่ึงและขอ้เทจ็จรงิอกีประการหนึ่ง  

  หลกัในการวนิิจฉยันัน้จะตอ้งพจิารณาคน้ควา้หาขอ้เทจ็จรงิ หรอืความ
สตัยจ์รงิในคดวีา่เป็นอยา่งไรแลว้จงึยกขอ้กฎหมายขึน้ปรบัวนิิจฉยัวา่จาํเลยควร
จะไดร้บัโทษหรอืควรจะไดร้บัการปลอ่ยตวัไป  

  ตามกฎหมายลกัษณะพยานขอ้เทจ็จรงิทีศ่าลจะรบัรูไ้ดเ้องนัน้ จาํกดัอยู่
เพยีงขอ้เทจ็จรงิทีเ่ป็นไปตามธรรมดาธรรมชาตซิึง่บุคคลธรรมดาจะพงึรูไ้ดเ้อง
แลว้ ขอ้เทจ็จรงิอยา่งอื่นทีอ่ยูน่อกเหนือไปจากความรูข้องคนธรรมดาสามญัศาล
รบัรูเ้องไมไ่ด ้เพราะฉะนัน้ฝา่ยผูก้ลา่วหาจะตอ้งพสิจูน์ใหป้ระจกัษ์แก่ศาลวา่
ผูต้อ้งหาไดก้ระทาํการทีอ่า้งวา่เป็นความผดินัน้จรงิ 
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  พยานหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตร ์เป็นพยานหลกัฐานทีเ่กดิขึน้ดว้ยการ
วเิคราะห ์หรอืวจิยั ซึง่ในทางกฎหมาย ถอืวา่ พยานหลกัฐานเหล่าน้ีเป็น
พยานหลกัฐานอยา่งหน่ึงทีจ่ะนําเขา้สูก่ระบวนการพจิารณาหรอืจะนําเขา้สูค่วามรู้
ของศาลเพือ่ใหศ้าลวนิิจฉยัวา่จาํเลยมคีวามผดิหรอืไม ่ 

  โดยกาํหนดวธิกีารนําสบืไว ้คอื หากคูค่วามประสงคจ์ะอา้งหลกัฐานทาง
นิตวิทิยาศาสตรเ์ขา้สูส่าํนวนเพือ่นําสบืขอ้เทจ็จรงิ ใหนํ้าสบืโดยผูเ้ชีย่วชาญซึง่ได้
ทาํการตรวจหรอืวา่ไดต้รวจ ไดว้เิคราะหห์รอืไดว้จิยัสงัเกตเหตุการณ์หรอืสิง่ของ
ต่างๆทีเ่กีย่วขอ้งกบัในคดนีัน้มาแลว้ ฉะนัน้จงึกล่าวไดว้า่พยานหลกัฐานทาง
วทิยาศาสตรน้ี์ก ็คอื พยานความเหน็ของผูเ้ชีย่วชาญตามกฎหมายนัน่เอง 
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  อดตีทีผ่า่นมามกีารนําหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตรม์าช่วยคลีค่ลายคดี
ต่างๆ ทีม่คีวามสาํคญัและมคีวามยุง่ยากสลบัซบัซอ้นทัง้ทีเ่กดิขึน้ทัง้ในประเทศ
และต่างประเทศมาแลว้หลายคด ี 

  ในประเทศสหรฐัอเมรกิา คดทีีม่กีารนําหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตรม์า
ชว่ยในการคลีค่ลายคด ีไดแ้ก่ คดลีอบสงัหารประธานาธบิดเีคนนาดี ้พฤศจกิายน 
ค.ศ. 1963, คดโีอ เจ ซมิป์สนั ฆาตกรรมภรรยาและเพือ่น มถุินายน ค.ศ. 1994 
และคดฆีาตกรรมไรศ้พ เหตุเกดิทีร่ฐัฟลอรดิา เป็นตน้  

  สาํหรบัในประเทศองักฤษคดสีาํคญัทีม่กีารนําหลกัฐานทางนิติ
วทิยาศาสตรม์าชว่ยในการคลีค่ลายคด ีคอื คดฆีาตกรรมอาํพรางทีฟ่ารม์วดิเดน
ฮลิล ์หมูบ่า้นฮอตนั ในปี ค.ศ. 1984 
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  ในประเทศไทยคดทีีส่าํคญัและมคีวามสลบัซบัซอ้นซึง่คลีค่ลายลงไดโ้ดย
อาศยัหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตร ์ไดแ้ก่ คดฆีาตกรรม น.ส. ดอรสิ ฟอน 
ฮาเฟน นางแบบสาวชาวเดนมารก์ เมือ่ 24 มกราคม พ.ศ. 2511, คดฆีาตกรรม
นางสยามล พ.ศ. 2536, คดฆีาตกรรมนายแสงชยั สนุทรวฒัน์ พ.ศ. 2539, คดี
ฆาตกรรม น.ส. เจนจริา พลอยองุน่ศร ีนกัศกึษาแพทยปี์ 5 พ.ศ. 2541 และ 

  คดลี่าสดุคดทีีก่าํลงัอยูใ่นกระแสความสนใจของประชาชน คอื คดี
ฆาตกรรมแพทยห์ญงิผสัพร โดยศาลฎกีาพพิากษาประหารชวีตินายแพทยว์สิทุธิ ์
คดน้ีีถงึแมว้า่จะไมพ่บศพของผูเ้สยีชวีติ แต่ผลการพสิจูน์ DNA ประกอบกบั
พยานแวดลอ้มต่างๆจงึเชื่อไดว้า่แพทยห์ญงิผสัพร เสยีชวีติแลว้ 
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 สรปุ 

  ถอืไดว้า่นิตวิทิยาศาสตรเ์ป็นการประยกุตใ์ชค้วามรูท้างวชิาการดา้นต่างๆ 
ผนวกเขา้กบัการบงัคบัใชก้ฎหมาย เพือ่ประโยชน์ในการสบืสวน พสิจูน์หลกัฐาน 
และดาํเนินคดตีามกฎหมายเพือ่นําไปสูก่ารนําตวัผูก้ระทาํความผดิทางอาญามา
ลงโทษ เพราะหากปราศจากหลกัฐานทางนิตวิทิยาศาสตร ์คดสีาํคญัๆที่
สลบัซบัซอ้นหลายคดคีงจะไมส่ามารถนําตวัผูก้ระทาํความผดิมาลงโทษไดท้าํให้
สง่ผลรา้ยต่อสงัคมเพราะมโีอกาสทีผู่น้ัน้จะกระทาํความผดิแบบเดมิซํ้าอกี  

  นอกจากนัน้ การนําเอาหลกันิตวิทิยาศาสตรม์าใชค้วบคูก่บักระบวนการ
ยตุธิรรมไดอ้ยา่งมปีระสทิธภิาพเชน่น้ี ยอ่มเป็นมาตรการในการป้องกนัและ
ปราบปรามการก่ออาชญากรรมดว้ยอกีทางหน่ึง 
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  2) การตรวจพสิจูน์บุคคล วตัถุ หรอืเอกสารโดยวธิกีารทางวทิยาศาสตร ์

  ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๒๘/๑  ในกรณทีีจ่าํเป็นตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรเ์พือ่
พสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิใดทีเ่ป็นประเดน็สาํคญัแหง่คด ีเมือ่ศาลเหน็สมควรหรอืเมือ่คูค่วามฝา่ยใดฝา่ย
หนึ่งรอ้งขอ ศาลมอีาํนาจสัง่ใหท้าํการตรวจพสิจูน์บุคคล วตัถุหรอืเอกสารใด ๆ โดยวธิกีารทาง
วทิยาศาสตรไ์ด ้

  ในกรณทีีพ่ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรจ์ะสามารถพสิจูน์ใหเ้หน็ถงึขอ้เทจ็จรงิทีท่าํให้
ศาลวนิิจฉยัชีข้าดคดไีดโ้ดยไมต่อ้งสบืพยานหลกัฐานอื่นอกี เมือ่ศาลเหน็สมควรหรอืเมือ่
คูค่วามฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงรอ้งขอ ศาลอาจสัง่ใหท้าํการตรวจพสิจูน์ตามวรรคหน่ึงโดยไมต่อ้งรอให้
ถงึวนัสบืพยานตามปกตกิไ็ด ้

  ในกรณทีีก่ารตรวจพสิจูน์ตามวรรคหนึ่งหรอืวรรคสองจาํเป็นตอ้งเกบ็ตวัอยา่ง เลอืด 
เน้ือเยือ่ ผวิหนงั เสน้ผมหรอืขน ปสัสาวะ อุจจาระ น้ําลายหรอืสารคดัหลัง่อื่น สารพนัธุกรรม 
หรอืสว่นประกอบอื่นของรา่งกาย หรอืสิง่ทีอ่ยูใ่นรา่งกายจากคูค่วามหรอืบุคคลใด ศาลอาจให้
คูค่วามหรอืบุคคลใดรบัการตรวจพสิจูน์จากแพทยห์รอืผูเ้ชีย่วชาญอื่นได ้แต่ตอ้งกระทาํเพยีง
เทา่ทีจ่าํเป็นและสมควร ทัง้นี้ ถอืเป็นสทิธขิองคูค่วามหรอืบุคคลนัน้ทีจ่ะยนิยอมหรอืไมก่ไ็ด้ 
               73 



  ในกรณีทีคู่ค่วามฝา่ยใดไมย่นิยอมหรอืไมใ่หค้วามรว่มมอืต่อการตรวจ
พสิจูน์ตามวรรคหนึ่งหรอืวรรคสอง หรอืไมใ่หค้วามยนิยอมหรอืกระทาํการ
ขดัขวางมใิหบุ้คคลทีเ่กีย่วขอ้งใหค้วามยนิยอมต่อการตรวจเกบ็ตวัอยา่ง
สว่นประกอบของรา่งกายตามวรรคสาม กใ็หส้นันิษฐานไวก้่อนวา่ขอ้เทจ็จรงิ
เป็นไปตามทีคู่ค่วามฝา่ยตรงขา้มกลา่วอา้ง     

  คา่ใชจ้า่ยในการตรวจพสิจูน์ตามมาตราน้ี ใหคู้ค่วามฝา่ยทีร่อ้งขอใหต้รวจ
พสิจูน์เป็นผูร้บัผดิชอบโดยใหถ้อืวา่เป็นสว่นหน่ึงของค่าฤชาธรรมเนียม แต่ถา้ผู้
รอ้งขอไมส่ามารถเสยีคา่ใชจ้า่ยได ้หรอืเป็นกรณีทีศ่าลเป็นผูส้ ัง่ใหต้รวจพสิจูน์ ให้
ศาลสัง่จา่ยตามระเบยีบทีค่ณะกรรมการบรหิารศาลยุตธิรรมกาํหนด สว่นความ
รบัผดิในคา่ใชจ้า่ยดงักลา่วใหเ้ป็นไปตามมาตรา ๑๕๘ หรอืมาตรา ๑๖๑ 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๓๑/๑  ในกรณีทีจ่าํเป็นตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร ์เพือ่พสิจูน์
ขอ้เทจ็จรงิตามมาตรา ๑๓๑ ใหพ้นกังานสอบสวนมอีาํนาจใหท้าํการตรวจพสิจูน์บุคคล วตัถุหรอื
เอกสารใด ๆ โดยวธิกีารทางวทิยาศาสตรไ์ด ้

       ในกรณีความผดิอาญาทีม่อีตัราโทษจาํคุกอยา่งสงูเกนิสามปี หากการตรวจพสิจูน์ตามวรรค
หน่ึง จาํเป็นตอ้งตรวจเกบ็ตวัอยา่งเลอืด เน้ือเยือ่ ผวิหนงั เสน้ผมหรอืขน น้ําลาย ปสัสาวะ อุจจาระ สาร
คดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรอืสว่นประกอบของรา่งกายจากผูต้อ้งหา ผูเ้สยีหายหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้ง ให้
พนกังานสอบสวนผูร้บัผดิชอบมอีาํนาจใหแ้พทยห์รอืผูเ้ชีย่วชาญดาํเนินการตรวจดงักลา่วได ้แต่ตอ้ง
กระทาํเพยีงเทา่ทีจ่าํเป็นและสมควรโดยใชว้ธิกีารทีก่่อใหเ้กดิความเจบ็ปวดน้อยทีส่ดุเทา่ทีจ่ะกระทาํได ้
ทัง้จะตอ้งไมเ่ป็นอนัตรายต่อรา่งกายหรอือนามยัของบุคคลนัน้ และผูต้อ้งหา ผูเ้สยีหาย หรอืบุคคลที่
เกีย่วขอ้งตอ้งใหค้วามยนิยอม หากผูต้อ้งหาหรอืผูเ้สยีหายไมย่นิยอมโดยไมม่เีหตุอนัสมควรหรอื
ผูต้อ้งหาหรอืผูเ้สยีหายกระทาํการป้องปดัขดัขวางมใิหบุ้คคลทีเ่กีย่วขอ้งใหค้วามยนิยอมโดยไมม่เีหตุ
อนัสมควร ใหส้นันิษฐานไวเ้บือ้งตน้วา่ขอ้เทจ็จรงิเป็นไปตามผลการตรวจพสิจูน์ทีห่ากไดต้รวจพสิจูน์
แลว้จะเป็นผลเสยีต่อผูต้อ้งหาหรอืผูเ้สยีหายนัน้ แลว้แต่กรณี 

      คา่ใชจ้า่ยในการตรวจพสิจูน์ตามมาตรานี้ ใหส้ ัง่จา่ยจากงบประมาณตามระเบยีบทีส่าํนกังาน
ตาํรวจแหง่ชาต ิกระทวงมหาดไทย กระทรวงยุตธิรรม หรอืสาํนกังานอยัการสงูสดุ แลว้แต่กรณี 
กาํหนดโดยไดร้บัความเหน็ชอบจากกระทรวงการคลงั 
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  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๔๔/๑  ในกรณคีวามผดิอาญาทีม่อีตัราโทษจาํคุก หากมคีวาม
จาํเป็นตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรเ์พือ่พสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิใดทีเ่ป็นประเดน็สาํคญัแหง่
คด ีใหศ้าลมอีาํนาจสัง่ใหท้าํการตรวจพสิจูน์บุคคล วตัถุ หรอืเอกสารใด โดยวธิกีารทาง
วทิยาศาสตรไ์ด ้

          ในกรณทีีก่ารตรวจพสิจูน์ตามวรรคหนึ่ง จาํเป็นตอ้งตรวจเกบ็ตวัอยา่งเลอืด เนื้อเยือ่ 
ผวิหนงั เสน้ผมหรอืขน น้ําลาย ปสัสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรอืสว่นประกอบ
ของรา่งกายจากคูค่วามหรอืบุคคลใด ใหศ้าลมอีาํนาจสัง่ใหแ้พทยห์รอืผูเ้ชีย่วชาญดาํเนินการ
ตรวจดงักล่าวได ้แต่ตอ้งกระทาํเพยีงเทา่ทีจ่าํเป็นและสมควรโดยใชว้ธิกีารทีก่่อใหเ้กดิความ
เจบ็ปวดน้อยทีสุ่ดเทา่ทีจ่ะกระทาํไดท้ัง้จะตอ้งไมเ่ป็นอนัตรายต่อรา่งกายหรอือนามยัของบุคคล
นัน้ และคูค่วามหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งตอ้งใหค้วามยนิยอม หากคูค่วามฝา่ยใดไมย่นิยอมหรอื
กระทาํการป้องปดัขดัขวางมใิหบุ้คคลทีเ่กีย่วขอ้งใหค้วามยนิยอมโดยไมม่เีหตุอนัสมควร ให้
สนันิษฐานไวเ้บือ้งตน้วา่ขอ้เทจ็จรงิเป็นไปตามทีคู่ค่วามฝา่ยตรงขา้มกล่าวอา้ง         
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  ในกรณีทีพ่ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรส์ามารถพสิจูน์ใหเ้หน็ถงึขอ้เทจ็จรงิที่
อาจทาํใหศ้าลวนิิจฉยัชีข้าดคดไีดโ้ดยไมต่อ้งสบืพยานหลกัฐานอืน่อกี หรอืมเีหตุอนัควร
เชือ่วา่หากมกีารเน่ินชา้กวา่จะนําพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรอ์นัสาํคญัมาสบืใน
ภายหน้าพยานหลกัฐานนัน้จะสญูเสยีไปหรอืยากแก่การตรวจพสิจูน์ เมือ่คูค่วามฝา่ยใด
ฝา่ยหน่ึงรอ้งขอหรอืเมือ่ศาลเหน็สมควร ศาลอาจสัง่ใหท้าํการตรวจพสิจูน์ทาง
วทิยาศาสตรต์ามความในวรรคหน่ึงและวรรคสองไดท้นัทโีดยไมจ่าํตอ้งรอใหถ้งึกาํหนด
วนัสบืพยานตามปกต ิทัง้น้ี ใหนํ้าบทบญัญตัใินมาตรา ๒๓๗ ทว ิมาใชบ้งัคบัโดย
อนุโลม 

         คา่ใชจ้า่ยในการตรวจพสิจูน์ตามมาตราน้ีใหส้ัง่จา่ยจากงบประมาณตามระเบยีบ
ทีค่ณะกรรมการบรหิารศาลยุตธิรรมกาํหนดโดยความเหน็ชอบจากกระทรวงการคลงั 
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 พยานหลกัฐานเก่ียวกบัข้อมลูคอมพิวเตอร ์

  ขอ้มลูคอมพวิเตอร ์คอือะไร ขอ้มลูคอมพวิเตอรน้ี์ บางครัง้
เรยีกวา่ ขอ้มลูอเิลค็ทรอนิกส ์บางครัง้กเ็รยีกวา่ขอ้มลูดจิติลั เป็นขอ้มลู
ทีเ่กดิจากการทาํงานของระบบคอมพวิเตอร.์.ขอ้มลูโทรศพัทม์อืถอื
ปจัจุบนัเป็นระบบดจิติลัหมดแลว้ โทรศพัทม์อืถอื จงึเป็นระบบ
คอมพวิเตอรต์ามความหมายน้ีดว้ย 

  ขอ้มลูคอมพวิเตอร ์หมายถงึ ขอ้มลู ไฟลด์จิติลั ทีเ่ป็นเสยีง เป็น
รปูภาพ เป็นคลปิวดีโิอ เป็นขอ้ความอกัษร เป็นขอ้มลูการตดิต่อสือ่สาร
ภายในระบบ 
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  ขอ้มลูคอมพวิเตอรแ์บ่งออกเป็น 2 ประเภท ไดแ้ก่  
  1. ขอ้มลูทีม่องเหน็ไดด้ว้ยตาเปล่า เชน่ ขอ้ความสนทนาหรอืรปู

ถ่ายในไลน์ ในเฟส ในเพจ หมายเลขโทรเขา้ออก รายชื่อเพือ่นในเฟส 
รายชื่อเพือ่นในอเีมลล ์เป็นตน้ 

  2. ขอ้มลูทีม่องไมเ่หน็ดว้ยตาเปล่า เพราะถูกลบ หรอืซ่อนอยู ่
เชน่ ขอ้มลูการเขา้เวปไซต ์ขอ้มลูการตดิต่อสือ่สารของโทรศพัทก์บัผู้
ใหบ้รกิารเครอืขา่ย ขอ้มลูรปูภาพทีซ่่อนไว ้ขอ้มลูทีล่บหรอืฟอรแ์มท
ฮารด์ดสิไปแลว้ หรอืไฟลเ์สยีงสนทนาทางโทรศพัทท์ีเ่ราไมไ่ดต้ัง้ใจ
บนัทกึไว ้แต่ระบบบนัทกึไวเ้อง เป็นตน้ 
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  ขอ้มลูทีม่องไมเ่หน็น้ี  
  ถา้เป็นขอ้มลูตดิต่อสือ่สาร (กฎหมายใชค้าํวา่ ขอ้มลูจราจร) ซึง่

อยูใ่นเซริฟ์เวอร ์ของผูใ้หบ้รกิารเชื่อมต่อเครอืขา่ย (ISP) หรอือยูท่ี่
เสาสง่สญัญาณโทรศพัท ์(cellsite) เจา้หน้าทีจ่ะตอ้งรอ้งขอหรอื
เรยีกให ้ISP สง่มาให ้แต่ถา้เป็นขอ้มลูทีอ่ยูใ่น hardisk ของ
เครือ่งคอมพวิเตอร ์หรอืหน่วยความจาํของโทรศพัทม์อืถอืเอง 
เจา้หน้าทีผู่เ้ชีย่วชาญตอ้งใชโ้ปรแกรมพเิศษในการชว่ยคน้หา
ตรวจสอบ 
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ครัง้ท่ี 11-12 

1 



  พยานบุคคลจ าพวกหน่ึงทีก่ฎหมายลกัษณะพยานก าหนด
หลกัเกณฑก์ารน าสบืพยานไวเ้ป็นพเิศษ คอื พยานผูม้คีวามรูค้วาม
ช านาญโดยเฉพาะในแขนงใดแขนงหน่ึง โดยสภาพแลว้พยานพวกนี้
ไมไ่ดเ้หน็เหตุการณ์หรอืมสีว่นเกีย่วขอ้งกบัขอ้เทจ็จรงิในคดโีดยตรง 
โดยหลกัจงึไมอ่าจเป็นพยานในคดไีด ้แต่ความเหน็ของบุคคลเหล่าน้ี
อาจท าใหศ้าลสามารถวนิิจฉยัขอ้เทจ็จรงิในประเดน็แหง่คดไีดจ้งึเรยีก
พยานพวกน้ีวา่   

  “พยานความเหน็” (Opinion Witness) 
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 หลกัเบือ้งตน้ส าหรบัพยานความเหน็   

  คอื พยานประเภทน้ีศาลจะไมร่บัฟงั แต่ในทางปฏบิตัติัง้แต่ศตวรรษที1่4 
ศาลรบัฟงัความเหน็ของแพทยใ์นคดที ารา้ยรา่งกาย และนบัแต่กลางศตวรรษที่
16 เป็นตน้มา ศาลยอมรบัฟงัความเหน็ของผูเ้ชีย่วชาญเป็นปกต ิในเรือ่งที่
เกีย่วกบัวทิยาศาสตรห์รอืเรือ่งอื่นๆ นอกเหนือจากกฎหมาย (Buckle V. 
Thomas, 1554) โดยในเบือ้งแรกเหน็วา่ผูเ้ชีย่วชาญเป็นผูช้ว่ยเหลอืศาล 
แต่ต่อมาในภายหลงัถอืวา่ผูเ้ชีย่วชาญมฐีานะเหมอืพยานธรรมดาคนหน่ึง พยาน
ผูเ้ชีย่วชาญจงึเป็นเหมอืนพยานธรรมดา ดงันัน้ พยานผูเ้ชีย่วชาญจงึถูกซกัคา้น
ในประเดน็ความรู ้ความช านาญ ความน่าเชื่อถอื ความล าเอยีง หรอืความไมอ่ยู่
กบัรอ่งกบัรอย 
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  “พยานผูเ้ชีย่วชาญ” หากแบง่แยกค าออกจากกนั คอื “พยาน” และค าวา่ 
“ผูเ้ชีย่วชาญ” ซึง่มคีวามหมาย ดงัน้ี 

  พยาน ในคมัภรีพ์ระธรรมศาสตรอ์ธบิายวา่ “สภาวะอนัใด มสีภาวะรูเ้หน็ไดย้นิ
โดยจรงิ อนั ส าแดงซึง่ขอ้ความใหข้าดสงสยัแหง่ชนทัง้หลายผูว้วิาทกนั สภาวะนัน้มชีือ่
วา่ สกัข ีคอื พยาน”  

  พยานจงึมคีวามหมายครอบคลุมไปถงึพยานบุคคล พยานเอกสาร และพยาน
วตัถุพยาน หมายถงึหลกัฐานเครือ่งพสิจูน์ขอ้เทจ็รงิผูท้ีรู่ห้รอืขอ้เทจ็จรงิทีใ่ชเ้ป็น
หลกัฐานเพือ่พสิจูน์ไดบุ้คคลซึง่เหน็ เหตุการณ์ใหก้ารในเรือ่งหรอืสิง่ทีต่นไดเ้หน็ ไดย้นิ
หรอืไดร้บัรูม้าโดยวธิอีื่น 
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  ผูเ้ชีย่วชาญ (Expert Witness) หมายถงึ บุคคลซึง่มคีวามรูใ้น
เรือ่งราวเฉพาะเป็นการพเิศษ โดยทีค่วามรูร้อบไดจ้ากการศกึษา หรอืจาก
ประสบการณ์เฉพาะตน ทีบุ่คคลธรรมดากระท าไมไ่ดห้รอืไมม่คีวามสามารถน้ี 
บุคคลซึง่โดยพฤตกิารณ์แหง่การใชช้วีติและการงาน มคีวามช านาญในการให้
ความเหน็ต่อปญัหาขอ้พพิาท หรอืชว่ยเหลอืศาลหรอืคนธรรมดาไดเ้ขา้ใจ
ความหมายเฉพาะเหล่านัน้ 

  ผูเ้ชีย่วชาญ หมายถงึ ผูม้คีวามรูค้วามเชีย่วชาญในทางศลิปะ 
วทิยาศาสตร ์การฝีมอื การคา้ หรอืการงานทีท่ าหรอืในกฎหมายระหวา่งประเทศ 
ซึง่ความเหน็ของผูนั้้นอาจเป็นประโยชน์ในการวนิิจฉยัชี ้ขาดขอ้ความในประเดน็
แหง่คด ีไมว่า่ผูน้ัน้จะมอีาชพีในการงานหรอืไมก่ต็าม 
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 “พยานผูเ้ชีย่วชาญ” (Expert Witness) 

  พยานผูเ้ชีย่วชาญ คอื คนทีจ่ะเบกิความในศาลเพือ่ใหข้อ้เทจ็จรงิเพือ่ให้
ศาลรบัฟงัในการพสิจูน์ความจรงิในคด ี

     พยานผูเ้ชีย่วชาญ เป็นพยานบุคคล ทีไ่มใ่ช่คูค่วามไมม่สีว่นรูเ้หน็ในการ
กระท าความผดิ แต่มคีวามรูค้วามเชีย่วชาญในเรือ่งหน่ึงเรือ่งใด 

     คูค่วามจะอา้งพยานผูเ้ชีย่วชาญมาเป็นพยานฝา่ยตนเพือ่มาเบกิความให้
ความรูก้บัศาลกไ็ด ้หรอืคูค่วามอาจอา้งพยานผูเ้ชีย่วชาญทีเ่ป็นคนกลาง เป็นคน
เดยีวกไ็ด ้หรอือาจเป็นพยานผูเ้ชีย่วชาญทีศ่าลเหน็สมควรเรยีกมาเอง มาเป็น
พยานศาลเพือ่ใหค้วามรูก้บัศาลกไ็ด.้. 
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  พยานผูเ้ชีย่วชาญ มไีดท้ัง้ในคดแีพง่และในคดอีาญา 
  คดแีพง่ เชน่ พสิจูน์ DNA ยนืยนัความเป็นพอ่ลกูในคดมีรดก หรอืแยง่

อ านาจปกครองบุตร หรอืตรวจลายมอืชื่อวา่ท าสญัญาจรงิหรอืไม ่การให้
ความเหน็เกีย่วกบัวทิยุ โทรทศัน์การสือ่สารในระบบอื่น การก่อสรา้ง การค านวณ
เครือ่งยนตก์ลไก ตลอดจนเรือ่งกฎหมายต่างประเทศ 

  คดอีาญา เชน่ พสิจูน์คราบเขมา่ ปลอกกระสนุ ลายพมิพน้ิ์วมอื ตรวจ
พสิจูน์ยาทีต่รวจพบวา่เป็นยาเสพตดิจรงิหรอืไม ่เรือ่งเกีย่วกบัอาวธุปืน การตรวจ
เลอืด ตรวจลมหายใจ ตรวจระดบัแอลกอฮอลใ์นเลอืด ตรวจลายพมิพน้ิ์วมอื 
ตรวจลายเซน็ ตรวจเอกสารปลอม ตรวจศลิปวตัถุ ยา เชือ้โรคและไวรสัต่างๆ 
วตัถุมพีษิ วตัถุเคมกีารตรวจบาดแผล การใหค้วามเหน็ เกีย่วกบัอุบตัเิหตุ การ
เกดิอคัคภียั 
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 พยานผูเ้ชีย่วชาญ ใน ป.ว.ิอ. จะมบีญัญตัไิวอ้ยูใ่นหมวด 5 มาตรา 243 - 244/1 
  มาตรา ๒๔๓  ผูใ้ดโดยอาชพีหรอืมใิชก่ต็าม มคีวามเชีย่วชาญในการใด ๆ เชน่ ในทาง

วทิยาศาสตร ์ศลิปะ ฝีมอื พาณชิยการ การแพทย ์หรอืกฎหมายต่างประเทศ และซึง่ความเหน็
ของผูน้ัน้อาจมปีระโยชน์ในการวนิิจฉยัคด ีในการสอบสวน ไต่สวนมลูฟ้องหรอืพจิารณา อาจ
เป็นพยานในเรือ่งต่าง ๆ เป็นตน้วา่ ตรวจรา่งกายหรอืจติของผูเ้สยีหาย ผูต้อ้งหา หรอืจ าเลย 
ตรวจลายมอื ท าการทดลองหรอืกจิการอยา่งอื่น ๆ 
    ผูเ้ชีย่วชาญอาจท าความเหน็เป็นหนงัสอืกไ็ดแ้ต่ตอ้งสง่ส าเนาหนงัสอืดงักล่าวใหศ้าล
และคูค่วามอกีฝา่ยหน่ึงทราบ และตอ้งมาเบกิความประกอบหนงัสอืนัน้ เวน้แต่มเีหตุจ าเป็น 
หรอืคูค่วามไมต่ดิใจซกัถามผูเ้ชีย่วชาญนัน้ ศาลจะใหร้บัฟงัความเหน็เป็นหนงัสอืดงักล่าวโดย
ผูเ้ชีย่วชาญไมต่อ้งมาเบกิความประกอบกไ็ด ้
    ในกรณทีีผู่เ้ชีย่วชาญตอ้งมาเบกิความประกอบ ใหส้ง่ส าเนาหนงัสอืดงักล่าวต่อศาลใน
จ านวนทีเ่พยีงพอล่วงหน้าไมน้่อยกวา่เจด็วนัก่อนวนัเบกิความเพือ่ใหคู้ค่วามอกีฝา่ยหน่ึงมารบั
ไป 
   ในการเบกิความประกอบ ผูเ้ชีย่วชาญจะอ่านขอ้ความทีเ่ขยีนมากไ็ด ้
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  มาตรา ๒๔๔  ถา้ศาลหรอืพนกังานฝา่ยปกครองหรอืต ารวจชัน้
ผูใ้หญ่เหน็จ าเป็นเน่ืองในการไต่สวนมลูฟ้อง พจิารณา หรอืสอบสวน ที่
จะตอ้งตรวจศพ แมว้า่จะไดบ้รรจุหรอืฝงัแลว้กต็าม ใหม้อี านาจสัง่ให้
เอาศพนัน้ใหผู้เ้ชีย่วชาญตรวจได ้แต่การกระท าตามค าสัง่ดงักล่าว
จะตอ้งค านึงถงึหลกัทางศาสนาและไมก่่อใหเ้กดิอนัตรายรา้ยแรงอยา่ง
อื่น 
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  มาตรา ๒๔๔/๑  ในกรณคีวามผดิอาญาทีม่อีตัราโทษจ าคุก หากมคีวามจ าเป็นตอ้งใช้
พยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรเ์พือ่พสิจูน์ขอ้เทจ็จรงิใดทีเ่ป็นประเดน็ส าคญัแหง่คด ีใหศ้าลมี
อ านาจสัง่ใหท้ าการตรวจพสิจูน์บุคคล วตัถุ หรอืเอกสารใด โดยวธิกีารทางวทิยาศาสตรไ์ด้ 

         ในกรณทีีก่ารตรวจพสิจูน์ตามวรรคหนึ่ง จ าเป็นตอ้งตรวจเกบ็ตวัอยา่งเลอืด เนื้อเยือ่ 
ผวิหนงั เสน้ผมหรอืขน น ้าลาย ปสัสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรอืสว่นประกอบ
ของรา่งกายจากคูค่วามหรอืบุคคลใด ใหศ้าลมอี านาจสัง่ใหแ้พทยห์รอืผูเ้ชีย่วชาญด าเนินการ
ตรวจดงักล่าวได ้แต่ตอ้งกระท าเพยีงเทา่ทีจ่ าเป็นและสมควรโดยใชว้ธิกีารทีก่่อใหเ้กดิความ
เจบ็ปวดน้อยทีสุ่ดเทา่ทีจ่ะกระท าไดท้ัง้จะตอ้งไมเ่ป็นอนัตรายต่อรา่งกายหรอือนามยัของบุคคล
นัน้ และคูค่วามหรอืบุคคลทีเ่กีย่วขอ้งตอ้งใหค้วามยนิยอม หากคูค่วามฝา่ยใดไมย่นิยอมหรอื
กระท าการป้องปดัขดัขวางมใิหบุ้คคลทีเ่กีย่วขอ้งใหค้วามยนิยอมโดยไมม่เีหตุอนัสมควร ให้
สนันิษฐานไวเ้บือ้งตน้วา่ขอ้เทจ็จรงิเป็นไปตามทีคู่ค่วามฝา่ยตรงขา้มกล่าวอา้ง 
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  ในกรณีทีพ่ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรส์ามารถพสิจูน์ใหเ้หน็ถงึขอ้เทจ็จรงิที่
อาจท าใหศ้าลวนิิจฉยัชีข้าดคดไีดโ้ดยไมต่อ้งสบืพยานหลกัฐานอืน่อกี หรอืมเีหตุอนัควร
เชือ่วา่หากมกีารเน่ินชา้กวา่จะน าพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตรอ์นัส าคญัมาสบืใน
ภายหน้าพยานหลกัฐานนัน้จะสญูเสยีไปหรอืยากแก่การตรวจพสิจูน์ เมือ่คูค่วามฝา่ยใด
ฝา่ยหน่ึงรอ้งขอหรอืเมือ่ศาลเหน็สมควร ศาลอาจสัง่ใหท้ าการตรวจพสิจูน์ทาง
วทิยาศาสตรต์ามความในวรรคหน่ึงและวรรคสองไดท้นัทโีดยไมจ่ าตอ้งรอใหถ้งึก าหนด
วนัสบืพยานตามปกต ิทัง้น้ี ใหน้ าบทบญัญตัใินมาตรา ๒๓๗ ทว ิมาใชบ้งัคบัโดย
อนุโลม 

        คา่ใชจ้า่ยในการตรวจพสิจูน์ตามมาตราน้ีใหส้ัง่จา่ยจากงบประมาณตามระเบยีบ
ทีค่ณะกรรมการบรหิารศาลยุตธิรรมก าหนดโดยความเหน็ชอบจากกระทรวงการคลงั 
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 ความส าคญัของพยานผูเ้ช่ียวชาญ 

  1) เพือ่เป็นการสนบัสนุนขอ้เทจ็จรงิในเรือ่งทีศ่าลไมอ่าจแสวงหามาได้
เพราะไมม่คีวามรูค้วาม เชีย่วชาญทางดา้นนัน้เพยีงพอ 

  2) เพือ่เป็นการใหค้วามเหน็เพือ่ชว่ยเป็นทีป่รกึษาแก่ศาลในการทีศ่าลจะ
ท า ค าวนิิจฉยัชีข้าดคด ีโดยความเหน็ดงักล่าวกม็ไิดผ้กูพนัใหศ้าลตอ้งวนิิจฉยัชี้
ขาดคดไีปตามความเหน็ของ ผูเ้ชีย่วชาญ เน่ืองจากความเหน็ของพยาน
ผูเ้ชีย่วชาญในกระบวนพจิารณาคดขีองศาลนัน้จะเป็นเพยีงการ ใหค้วามเหน็ 
เพือ่ชว่ยศาลในการวนิิจฉยัชีข้าดคดเีท่านัน้   
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  ความส าคญัของพยานผูเ้ชีย่วชาญส าหรบัแต่ละคดนีัน้ยอ่มมี
ความส าคญัมากหรอืน้อยแตกต่างกนัไป บางกรณีพยานผูเ้ชีย่วชาญมี
ความจ าเป็นมาก ในการชว่ยใหศ้าลพจิารณาในประเดน็ส าคญัแหง่คดี
และตดัสนิคดนีัน้ได ้ 

  เชน่ ในคดฟ้ีองรอ้งขอใหร้บัเดก็เป็นบุตร ซึง่ในการพสิจูน์ความ
เป็นบดิา มารดาบุตรนัน้ จ าเป็นตอ้งมกีารตรวจลายพมิพ ์ด ีเอน็ เอ ซึง่
ในกรณดีงักล่าวจ าเป็นตอ้งอาศยัผูท้ีม่คีวามรู ้ความเชีย่วชาญเฉพาะ
ดา้นมาตรวจสอบและท าความเหน็ เสนอต่อศาล เพือ่ประกอบการ
พจิารณาพพิากษาคด ี
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  แต่ในบางกรณนีอกจากพยานผูเ้ชีย่วชาญจะไมม่คีวามจ าเป็น
แลว้ การยอมรบัพยานผูเ้ชีย่วชาญกอ็าจ ท าใหเ้กดิความสบัสนในการ
ตดัสนิคดไีด ้ดงันัน้ กรณทีีป่ระเดน็ ในคดนีัน้เป็นเรือ่งซึง่บุคคลธรรมดา
สามญั หรอืศาลมคีวามรูแ้ละสามารถเขา้ใจไดด้ว้ยตนเองอยูแ่ลว้ ศาลก็
สามารถใชว้จิารณญาณในการพจิารณา และวนิิจฉยัคดไีดเ้องโดยไม่
จ าเป็นตอ้งอาศยัผูเ้ชีย่วชาญ 
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 คุณสมบตัคิวามเป็นผูเ้ชีย่วชาญ 

  ผูท้ีจ่ะท าหน้าทีเ่ป็นพยานผูเ้ชีย่วชาญไดน้ัน้ มขีอ้พจิารณาเกีย่วกบัคณุสมบตัิ
ของพยานผูเ้ชีย่วชาญ ดงัต่อไปน้ี 

  1) ความรูค้วามเชีย่วชาญของบุคคลทีจ่ะท าหน้าทีพ่ยานผูเ้ชีย่วชาญจะตอ้งเป็น
ความรูเ้ฉพาะทีบุ่คคลทัว่ไปไมม่คีวามรูน้ัน้ๆ เชน่ ความรูน้ัน้อยูบ่นหลกัการพืน้ฐานทาง
วทิยาศาสตรท์ีน่่าเชือ่ถอืหรอืไมท่ฤษฎหีรอืเทคนิคทีอ่า้งสามารถตรวจสอบไดห้รอืไม ่
และ/หรอืไดร้บัการตรวจสอบโดยนกัวทิยาศาสตรใ์นสาขาเดยีวกนัหรอืไม ่กรณีวธิกีารที่
คดิคน้ขึน้ใหมห่รอืเทคนิคเฉพาะมอีตัราความผดิพลาดทีเ่กดิขึน้มากน้อยเพยีงใด และ
ไดร้บัการตรวจสอบจากคณะกรรมการวชิาการหรอืเป็นทีย่อมรบักนัโดยทัว่ไปในสาขา
นัน้ๆ หรอืไม ่เป็นตน้ 

 
15 



  2) มคีวามรูค้วามเชีย่วชาญ มปีระสบการณ์ในเรือ่งนัน้โดยตรง 
และมอียา่งเพยีงพอต่อการใหค้วามเหน็ในประเดน็พพิาทแหง่คด ี

  3) บุคคลทีจ่ะเป็นพยานผูเ้ชีย่วชาญตอ้งไมม่สีว่นไดส้ว่นเสยีใน
คด ีหรอืไมม่คีวามสมัพนัธ ์เกีย่วขอ้งกบัคูค่วามหรอืฝา่ยใดฝา่ยหน่ึงใน
คด ี

  4) เป็นผูท้ีส่ามารถใหค้วามเหน็ หรอืเบกิความในฐานะพยานที่
เป็นประโยชน์ต่อการพจิารณาคดใีนประเดน็ ปญัหาทีเ่กีย่วขอ้งกบั
เรือ่งราวทีต่นมคีวามรูค้วามช านาญโดยเฉพาะ 
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  5) บุคคลนัน้หรอืความเหน็ของบุคคลนัน้ ตอ้งมคีวามน่าเชื่อถอื 
  6) บุคคลนัน้ตอ้งใหถ้อ้ยค าหรอืขอ้ความในขอ้เทจ็จรงิประเดน็
แหง่คดอียูบ่นพืน้ฐานของความเป็นกลาง ปราศจากอคตแิละน าเสนอ
เฉพาะขอ้คดิเหน็ทีเ่ป็นขอ้เทจ็จรงิจากการประเมนิผลดว้ยความรู ้และ
ความช านาญของตนเทา่นัน้ 

  7) บุคคลนัน้มคีวามสามารถในการถ่ายทอด สือ่สาร และแถลง
ถอ้ยค าความเหน็ของตนเอง 

  8) บุคคลนัน้จะตอ้งใหค้วามเหน็ พรอ้มทัง้เหตุผลสนบัสนุน ทัง้ใน
กรณทีีเ่หน็สอดคลอ้ง และ/หรอืกรณทีีเ่หน็ขดัแยง้ บนพืน้ฐานของหลกั
วชิาการ 
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  จากคุณสมบตัทิีเ่หมาะสมของผูเ้ชีย่วชาญทีก่ลา่วมาขา้งตน้นัน้ จะมี
ตวัชีว้ดัในการคดักรองทกัษะความรูค้วามสามารถของบุคคลทีจ่ะมาเป็นพยาน
ผูเ้ชีย่วชาญ ดงัต่อไปน้ี 

  (1) วฒุกิารศกึษาของผูเ้ชีย่วชาญเป็นวฒุกิารศกึษาทีไ่ดร้บัรองมาตรฐาน
จากหน่วยงานของรฐัหรอืหน่วยงานอื่น ๆ ทีไ่ดร้บัการยอมรบัในระดบัสากล 

  (2) ประสบการณ์การท างานของผูเ้ชีย่วชาญเป็นประสบการณ์ทีเ่กีย่วขอ้ง
โดยตรงกบัสิง่ทีต่อ้งใหค้วามคดิเหน็แก่ศาล และมปีระสบการณ์มาไมน้่อยกวา่ 5 
ปี 

  (3) มผีลงานทางวชิาการทีไ่ดร้บัการยอมรบัหรอืไดร้บัการตรวจสอบจาก
ผูเ้ชีย่วชาญในแวดวงวชิาการเดยีวกนัเอง 
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 บทบาทการเป็นพยานผูเ้ช่ียวชาญ 

  บทบาทส าคญัอกีประการหนึ่งของพยานผูเ้ชีย่วชาญคอืเรือ่งความเป็น
กลางของพยานผูเ้ชีย่วชาญ ทีอ่าจสง่ผลกระทบต่อการชัง่น ้าหนกัพยาน
ผูเ้ชีย่วชาญ เพราะพยานผูเ้ชีย่วชาญทีคู่ก่รณีรอ้งขอศาลใหเ้ขา้มาในคด ีอาจมี
ผลประโยชน์ต่อการ หรอือาจเขา้มาในลกัษณะของผูร้บัจา้งและผูว้า่จา้ง บทบาท
ทีส่ าคญัประการทีส่อง คอื บทบาทของพยานผูเ้ชีย่วชาญในการใหค้วามเขา้ใจต่อ
เรือ่งทีบุ่คคลทัว่ไปไมส่ามารถเขา้ใจได ้

  เชน่ เรือ่งเทคนิควทิยาศาสตรห์รอืแปลความจากสิง่ทีบุ่คคลธรรมดาทีไ่ม่
สามารถเขา้ใจไดแ้ปลความหมาย สือ่ความหมายของประเดน็ แหง่ขอ้เทจ็จรงิที่
ไดร้บัการพสิจูน์แลว้ใหเ้ป็นสิง่ทีบุ่คคลธรรมดา หรอืศาลสามารถเขา้ใจ และ
สามารถน าขอ้เทจ็จรงิไปเป็นหลกัฐานทางคดไีด ้
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 หน้าท่ีของพยานผูเ้ช่ียวชาญ 

      พยานผูเ้ชีย่วชาญ เป็นคนทีม่คีวามรูค้วามช านาญเฉพาะเรือ่ง โดยทีไ่มใ่ช่คูค่วามในคด ี
ไมม่สีว่นเกีย่วขอ้งในการพสิจูน์ความผดิ หรอืความบรสิทุธิข์องจ าเลย แมคู้ค่วามเป็นฝา่ยอา้ง
ใหม้าเบกิความในศาลกต็าม แต่ตอ้งถอืวา่พยานผูเ้ชีย่วชาญเป็นพยานคนกลาง จงึตอ้งมคีวาม
เป็นกลาง ไมใ่ชเ่บกิความในขอ้เทจ็จรงิเพือ่เขา้ขา้งฝา่ยหน่ึงฝา่ยใด  

  พยานผูเ้ชีย่วชาญตอ้งเบกิความในเรือ่งขอ้เทจ็จรงิทีต่อ้งอาศยัองคค์วามรูท้ีม่อียู่เทา่นัน้ 
เชน่ บาดแผล น่าจะเกดิจากอะไร หวักระสุนยงิมาจากปืนกระบอกนี้หรอืไม ่หรอืตวัอยา่งดเีอน็
เอทีต่รวจตรงกบัทีเ่กบ็ไดใ้นทีเ่กดิเหตุหรอืไม ่ 

  พยานผูเ้ชีย่วชาญ จงึไมค่วรใหค้วามเหน็ในประเดน็ขอ้พพิาท  เชน่ มคีวามเหน็วา่ 
บาดแผลเกดิจากการขม่ขนืเพราะผูเ้สยีหายไม่ยนิยอม หรอืเชือ่วา่จ าเลยเป็นคนรา้ยเพราะ ดี
เอน็เอ ตรงกนั 
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 หลกัการรบัฟังและชัง่น ้าหนัก 

  การชัง่น ้าหนกัพยานอื่นวา่ มคีวามน่าเชือ่ถอืหรอืไม ่ศาลจะดคูวามสอดคลอ้ง
ตามธรรมชาตแิละความสอดคลอ้งกบัพยานหลกัฐานอืน่ในคดดีว้ย แต่ส าหรบัพยาน
ผูเ้ชีย่วชาญนัน้ เป็นพยานทีไ่มไ่ดรู้เ้หน็เหตุการณ์การกระท าผดิ และไมเ่กีย่วขอ้งกบัคน
ใดในคด ี  

  พยานผูเ้ชีย่วชาญ ถอืวา่เป็นพยานบุคคล ทีม่าเบกิความประกอบรายงาน
เอกสาร เชน่ แพทยม์าเบกิความประกอบประวตักิารรกัษา หรอืมาตรฐานทาง
การแพทย ์หรอื ผูต้รวจพสิจูน์อาวุธมายนืยนัรายงานผลการตรวจอาวุธปืน    

  การทีศ่าลจะรบัฟงัและเชือ่สิง่ทีเ่ขาเบกิความ พยานจงึตอ้งมคีวามน่าเชือ่ถอื ใน
เรือ่งองคค์วามรูท้ีเ่ป็นคณุสมบตัขิองผูเ้ชีย่วชาญ และความรูท้ีเ่บกิความมคีวาม
น่าเชือ่ถอืดว้ยไมใ่ชว่า่ ทีน่่าเชือ่ถอืเพราะวา่เป็นพยานผูเ้ชีย่วชาญ 
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 ในต่างประเทศ มหีลกัการรบัฟงัพยานผูเ้ชีย่วชาญทีม่าเบกิความในแงนิ่ตวิทิยาศาสตร ์ดงันี้ 

  1. พยานตอ้งเบกิความในสิง่ทีเ่ป็นองคค์วามรู ้(body of knowledge) ของ
พยานไมใ่ชเ่บกิความตามความเชือ่หรอืความเหน็ของพยาน ไมใ่ชส่ิง่ทีไ่ดม้าจากการคน้จาก 
google  

   2. องคค์วามรูน้ัน้ ตอ้งเป็นความรูท้างวทิยาศาสตร ์ไมใ่ชต่ านาน หรอืความเชือ่ เชน่ 
มองเหน็วญิญาณแมจ้ะแมน่ย า แต่กไ็มไ่ดร้บัการยอมรบั 

   3. องคค์วามรูท้างวทิยาศาสตรน์ัน้ ตอ้งไดร้บัการยอมรบัจากนกัวชิาการหรอื
ผูเ้ชีย่วชาญในวงการหรอืศาสตรน์ัน้ๆ แลว้ เชน่ การนิตวิทิยาศาสตร ์เทยีบเคยีงลายพมิพห์ ู
หรอื ดเีอน็เอ 

   4. การไดร้บัการยอมรบั อาจมาจาก ผลงานวจิยัทีน่่าเชือ่ถอืมอีตัราความคลาด
เคลื่อนทีแ่น่นอนไดร้บัการตพีมิพใ์นต าราวชิาการมาแลว้ เป็นตน้ 
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 ในประเทศไทย เงือ่นไขในการรบัฟงัพยานผูเ้ชีย่วชาญมดีงัน้ี 
         1. ประเดน็ขอ้พพิาทเป็นปญัหาซึง่คนธรรมดาไมอ่าจตดัสนิใจได้
โดยใชค้วามรู ้ความสามารถ หรอืประสบการณ์ในชวีติประจ าวนัของ
วญิญชูน เพราะประเดน็นัน้เกีย่วขอ้งกบัความรูท้างวทิยาศาสตรห์รอื
วทิยาการเฉพาะแขนง ซึง่จะตดัสนิใจไดก้แ็ต่เฉพาะโดยผูเ้ชีย่วชาญ
เทา่นัน้กล่าวอกีนยัหน่ึง  

  ศาลจะไมย่อมรบัฟงัความเหน็ของผูเ้ชีย่วชาญในปญัหาที่
สามารถตดัสนิได ้โดยความรูข้องคนธรรมดาสามญั เชน่ 
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  (1) กฎหมายไทย ศาลไมย่อมรบัฟงัเลย เพราะเป็นสิง่ทีศ่าลรูเ้อง 
และศาลเป็นผูเ้ชีย่วชาญทางกฎหมายอยูแ่ลว้ คูค่วามจะน าวชิาการ
หรอืศาสตราจารยใ์นวชิากฎหมาย หรอืแมแ้ต่ผูร้า่งกฎหมายฉบบั
นัน้เองมาสบืวา่กฎหมายฉบบันัน้มเีจตนารมณ์หรอืความมุง่หมายอยา่ง
ใด  เพือ่ช่วยในการตคีวามกฎหมายกไ็มไ่ด ้

         (2) ภาษาไทย หมายถงึ ภาษาไทยทีม่คีวามธรรมดา คูค่วามจะ
อา้งผูเ้ชีย่วชาญในทางอกัษรศาสตรแ์สดงความเหน็อธบิายภาษาไทย
ธรรมดาไมไ่ด ้
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  (3) ศลีธรรม หรอืความสงบเรยีบรอ้ยของประชาชน ศาลรูไ้ดเ้อง 
คูค่วามไมอ่าจอา้งผูเ้ชีย่วชาญมาแสดงความเหน็ได ้เชน่ มปีระเดน็วา่
ภาพทีจ่ าเลยตพีมิพเ์ป็นภาพลามกอนาจารหรอืไม ่โจทกจ์ะน าพยาน
มาสบืวา่เป็นภาพลามกไมไ่ด ้เพราะเป็นสิง่ทีศ่าลรูเ้อง แต่จ าเลยอาจน า
พยานมาสบืไดว้า่ ภาพน้ีเป็นภาพศลิปะ เพราะศลิปะเป็นศาสตรแ์ขนง
หน่ึงซึง่อาจอา้งผูเ้ชีย่วชาญมาแสดงความเหน็ได ้

          (4) จรรยามารยาท จารตีประเพณีทีรู่ก้นัทัว่ไป เป็นขอ้เทจ็จรงิ
ทีรู่ก้นัทัว่ไป จงึไมอ่าจน าพยานมาสบืได ้แมจ้ะเป็นผูเ้ชีย่วชาญ 
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  2. พยานผูเ้ชีย่วชาญจะตอ้งมคีวามรูค้วามช านาญในสาขาวชิา
การแขนงทีเ่ป็นปญัหาความรูค้วามช านาญน้ีอาจจะไดม้าจาก
การศกึษาเล่าเรยีนจนไดป้รญิญา หรอืประกาศนียบตัรหรอืหนงัสอื
รบัรองอื่นๆ หรอือาจไดจ้ากการท างานในสาขานัน้มาเป็นเวลานานจน
มคีวามช านาญกไ็ด ้ 

  เชน่ ผูใ้หญ่บา้น แมไ้มใ่ชผู่ช้ านาญการพเิศษ แต่มอีาชพีทางท า
นา มกีระบอืหลายตวั กส็ามารถรูล้กัษณะของกระบอืตาถัว่และตาฝ้า
แตกต่างกนัอยา่งไร สามญัชนพอจะเหน็ขอ้แตกต่างกนัได ้จงึรบัฟงั
เป็นพยานในขอ้ต าหนิกระบอืดงักล่าวได ้(ค าพพิากษาฎกีาที ่
1610/2498) 
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  แมใ้นตวับทกฎหมายประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่ มาตรา 98 จะระบุ
แขนงของศาสตรท์ีจ่ะมคีวามรูเ้ชีย่วชาญไดว้า่ ไดแ้ก่ศลิปะ วทิยาศาสตร ์การฝีมอื 
การคา้ หรอืการงานทีท่ า หรอืกฎหมายต่างประเทศ กไ็มน่่าจะถอืวา่เฉพาะในศาสตร์
เหล่าน้ีเทา่นัน้จะมผีูเ้ชีย่วชาญได ้ 

  ควรถอืเป็นเพยีงตวัอยา่งทีก่ฎหมายยกมาใหด้เูทา่นัน้ยิง่ถา้พจิารณาในประมวล
กฎหมายวธิพีจิารณาความอาญามาตรา 243 ซึง่ใชค้ าวา่ เชน่ และระบุตวัอยา่งอื่นทีไ่ม่
ปรากฏในประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่มาตรา 98 ดว้ยแลว้ ยิง่น่าจะท าให้
เหน็วา่ควรตคีวามประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความแพง่มาตรา 98 ในวงกวา้ง
มากกวา่ในความหมายแคบ 
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 ข้อส าคญั 

  หากพยานผูเ้ชีย่วชาญไมไ่ดเ้บกิความจากองคค์วามรูข้องตนเอง 
หรอืไมใ่ชอ่งคค์วามรูท้างวทิยาศาสตร ์ทีไ่ดร้บัการยอมรบั 

     ตอ้งถอืวา่พยานผูเ้ชีย่วชาญนัน้ไมน่่าเชื่อถอื เป็นพยานทีไ่มม่ี
น ้าหนกัใหเ้ชื่อวา่ สิง่ทีเ่ขาเบกิความนัน้เป็นความรูจ้รงิ 
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 หลกัเกณฑก์ารพสิจูน์และประมวลกฎหมายวธิปีฏบิตั ิ

 กฎขา่วลอื 

  กฎส าคญัขอ้หน่ึงทีใ่ชก้บัพยานผูเ้ชีย่วชาญแตไ่มใ่ชพ่ยานทีร่บัรูค้อืขอ้ยกเวน้ของ
กฎค าบอกเลา่ ผูเ้หน็เหตุการณ์บอกเฉพาะสิง่ทีเ่ขา/เธอรูจ้รงิเกีย่วกบัคดหีน่ึงๆ เทา่นัน้ 
และไมม่อีะไรมากไปกวา่นัน้ พยานทีเ่กีย่วขอ้งไมส่ามารถใหค้วามเหน็หรอืคาดเดา
เกีย่วกบัชุดเงือ่นไขสมมตุฐิานได ้ 

  ในทางกลบักนั ศาลอนุญาตใหผู้เ้ชีย่วชาญใหก้ารเป็นพยานเกีย่วกบัประเดน็ที่
พวกเขาอาจไมท่ราบเป็นการสว่นตวั ซึง่ชว่ยใหผู้เ้ชีย่วชาญสามารถพึง่พาบทความทาง
วทิยาศาสตร ์การสนทนากบัเพือ่นรว่มงานในหวัขอ้ การอ่านค าใหก้ารเพือ่เตรยีมพรอ้ม
ส าหรบัค าใหก้ารในคด ีและขอ้มลูทีค่ลา้ยกนัซึง่ผูเ้ชีย่วชาญไมไ่ดรู้จ้กัเป็นการสว่นตวั 
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 หว่งโซ่อารกัขา 
  เป็นสิง่ส าคญัทีพ่ยานผูเ้ชีย่วชาญทีจ่ดัการหลกัฐานตอ้งรกัษาหว่ง
โซ่การควบคุมทีเ่หมาะสมเพือ่ใหพ้วกเขาสามารถพสิจูน์หลกัฐาน 
พสิจูน์วา่เป็นสิง่ทีพ่วกเขาเป็นตวัแทนของพยานเมือ่ใหก้ารเป็นพยาน
ในการพจิารณาคด ีทีโ่ดดเด่นทีส่ดุในบรบิทของการด าเนินคดอีาญา 
พยานผูเ้ชีย่วชาญทีป่ระเมนิหรอืตรวจสอบรายการทีเ่กีย่วขอ้งกบัการ
สอบสวนหรอืการประเมนิกรณีอาจเพิม่รายการในเอกสาร "หว่งโซ่การ
ควบคุมตวั" แบบฟอรม์ทีม่คี าอธบิายของรายการ เวลาและวนัทีป่ล่อย
ของผูคุ้มขงัก่อนของรายการ และเวลาและวนัทีป่ล่อยใหพ้ยาน 
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 น ้าหนกัของค าใหก้าร 
  ในกรณีของพยานผูเ้ชีย่วชาญ น ้าหนกัของหลกัฐานของเขา/เธอ
ขึน้อยูก่บัการสนบัสนุนพืน้ฐานทีก่ าหนดไวก้่อนทีจ่ะใหค้วามเหน็ 
ตวัอยา่ง ไดแ้ก่ ภูมหิลงัทางการศกึษา การทบทวนงานวชิาการ 
การศกึษาภาคสนามและการฝึกอบรม ซึง่น าไปสูก่ารพฒันารากฐาน
ของความรูเ้พือ่ความน่าเชื่อถอืของค าใหก้าร ก่อนการพจิารณาคด ี
ผูเ้ชีย่วชาญทุกคนตอ้งจดัท ารายงานสรุปการวเิคราะหแ์ละขอ้สรุป และ
แบ่งปนัรายงานกบัฝา่ยอื่นๆ ทัง้หมด นี้จะชว่ยใหฝ้า่ยอื่นสามารถ
ตรวจสอบผูเ้ชีย่วชาญไดอ้ยา่งมปีระสทิธภิาพ 
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 ประเภทของพยานผูเ้ช่ียวชาญ 
 ผูเ้ชีย่วชาญดา้นการเป็นพยาน 
 หากพยานจ าเป็นตอ้งใหก้ารเป็นพยานในศาล สทิธพิเิศษจะไมไ่ดร้บัการคุม้ครองอกีต่อไป 

ตวัตนของพยานผูเ้ชีย่วชาญและเอกสารเกอืบทัง้หมดทีใ่ชใ้นการเตรยีมค าใหก้ารจะถกูคน้พบ
ได ้โดยปกตทินายความทีม่ปีระสบการณ์จะแนะน าใหผู้เ้ชีย่วชาญไมจ่ดบนัทกึในเอกสารเพราะ
บนัทกึทัง้หมดจะพรอ้มใชง้านส าหรบัอกีฝา่ยหน่ึง 

 ผูเ้ชีย่วชาญทีเ่ป็นพยานในศาลรฐับาลกลางของสหรฐัอเมรกิาตอ้งปฏบิตัติามขอ้ก าหนดของ
เฟด ร. อวีดิ. 702. โดยทัว่ไป ภายใตก้ฎขอ้ 702 ผูเ้ชีย่วชาญคอืบุคคลทีม่ ี"ความรูท้าง
วทิยาศาสตร ์ทางเทคนิค หรอืเฉพาะทางอื่นๆ" ทีส่ามารถ "ชว่ยเหลอืผูท้ดสอบขอ้เทจ็จรงิ" ซึง่
โดยทัว่ไปแลว้จะเป็นคณะลกูขนุ พยานทีไ่ดร้บัการเสนอใหเ้ป็นผูเ้ชีย่วชาญตอ้งสรา้ง
ความสามารถของตนในสาขาทีเ่กีย่วขอ้งก่อนโดยผา่นการตรวจสอบขอ้มลูประจ าตวัของเขา
หรอืเธอ ทนายความทีเ่ป็นปฏปิกัษไ์ดร้บัอนุญาตใหด้ าเนินการพยานทีเ่ลวรา้ยเพือ่ทา้ทาย
คุณสมบตัขิองพยาน 
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 แมว้า่ผูเ้ชีย่วชาญสามารถเป็นพยานในกรณีใด ๆ ทีเ่ชีย่วชาญของพวกเขามคีวาม
เกีย่วขอ้งคดอีาญามแีนวโน้มทีจ่ะใชน้กันิตวิทิยาศาสตรห์รอืนกัจติวทิยานิตเิวชขณะคดี
แพง่เชน่การบาดเจบ็สว่นบุคคลอาจจะใชว้ศิวกรนิตเิวช , กฎหมายบญัช ี, ทีป่รกึษาการ
จา้งงานหรอืการดแูลผูเ้ชีย่วชาญ อาวุโสแพทย ์- สหราชอาณาจกัร, ไอรแ์ลนด,์ และ
เครอืจกัรภพทีป่รกึษาสหรฐัอเมรกิาแพทยเ์ขา้ร่วม - มกัมกีารใชท้ัง้ในศาลแพง่และทาง
อาญา 
 

 ศาลรฐับาลกลางออสเตรเลยีไดอ้อกแนวทางส าหรบัผูเ้ชีย่วชาญทีป่รากฏในศาล
ออสเตรเลยี ครอบคลุมถงึรปูแบบของค าใหก้ารของผูเ้ชีย่วชาญเชน่เดยีวกบัพฤตกิรรม
ของพวกเขาในศาล วธิกีารทีค่ลา้ยกนัน าไปใชใ้นฟอรัม่ทีไ่มใ่ชศ่าลเชน่ออสเตรเลยี
มนุษยส์ทิธแิละส านักงานคณะกรรมการก ากบัโอกาส  
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  หากศาลมคีุณสมบตัเิหมาะสม ผูเ้ชีย่วชาญอาจใหก้ารเป็น
พยาน "ในรปูของความเหน็หรอือยา่งอื่น" ตราบเท่าที ่ 

  (1) ค าใหก้ารอยูบ่นพืน้ฐานของขอ้เทจ็จรงิหรอืขอ้มลูที่
เพยีงพอ  

  (2) ค าใหก้ารเป็นผลจากหลกัการทีเ่ชือ่ถอืไดแ้ละวธิกีาร 
  (3) พยานไดใ้ชห้ลกัการและวธิกีารทีเ่ชือ่ถอืไดก้บั
ขอ้เทจ็จรงิของคด ี
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 การใหค้วามรูก้ารเป็นพยาน 
  พยานทีใ่หค้วามรูจ้ะสอนผูค้น้หาความจรงิ (คณะลกูขนุหรอืผู้
พพิากษาในการพจิารณาคด)ี เกีย่วกบัทฤษฎทีางวทิยาศาสตรท์ีเ่ป็น
พืน้ฐานและทฤษฎกีารน าเครือ่งมอืไปใช ้พยานรายน้ีเป็นพยาน
ผูเ้ชีย่วชาญ ซึง่ถูกเรยีกใหแ้สดงความคดิเหน็วา่ทฤษฎมีคีวามถูกตอ้ง
และเครือ่งมอืทีเ่กีย่วขอ้งมคีวามน่าเชื่อถอื พยานตอ้งมคีุณสมบตัเิป็น
พยานผูเ้ชีย่วชาญ ซึง่อาจตอ้งมวีุฒกิารศกึษาหรอืการฝึกอบรมเฉพาะ
ทาง 
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 มาตรฐานการพสิจูนในคดแีพง่จะเป็นระดบัการพสิจูนให ้เหน็ถงึ
พยานหลกัฐานทีน่่าเชื่อถอืกวา่กนั (preponderance of 
evidence หรอื balance of probability) กล่าวคอืคูค่วาม
ในคดฝีา่ยทีม่ภีาระการพสิจูน์จะตอ้งน าพยานหลกัฐานมาสบืหรอืแสดงให้
ศาลเหน็ถงึความโน้มเอยีงหรอืความน่าจะเป็นของขอ้เทจ็จรงิตามทีต่น
กล่าวอา้งมากกว่าขอ้โตแ้ยง้ของอกีฝา่ยหน่ึง หรอืเกนิกวา่รอ้ยละ 50 สว่น
มาตรฐานการพสิจูน์ 
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  ส าหรบัโจทกใ์นคดอีาญาจะเป็นระดบัการพสิจูน์ใหไ้ดค้วามชดัแจง้โดย
ปราศจากขอ้สงสยัตามสมควรหรอื ปราศจากเหตุอนัควรสงสยั (proof 
beyond reasonable doubt)  

  โจทกจ์ะตอ้งพสิจูน์ใหศ้าลเหน็ไดโ้ดยพยานหลกัฐานของโจทกเ์องวา่ มกีาร
กระท าความผดิเกดิขึน้จรงิ และจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผดิรายน้ีจรงิ โดย
ปราศจากเหตุอนัควรสงสยัอยา่งหน่ึงอยา่งใด หากมเีหตุอนัควรสงสยัอยา่งใด
อยา่งหน่ึง วา่จ าเลยอาจจะไมใ่ชผู่ก้ระท าความผดิ ศาลจะยกประโยชน์แหง่ความ
สงสยันัน้ใหแ้ก่จ าเลย 
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 มาตรฐานการพสิจูน์ในคดอีาญา อาจแบ่งออกเป็น 4 ระดบั คอื  

  1. ระดบัแรก คอืระดบัทีไ่มส่ามารถพสิจูน์ได ้ โดยมเีพยีงเหตุสงสยั แต่ยงัไมม่ขีอ้มลู
หรอืพยานหลกัฐานใดสนบัสนุนใหน่้าเชือ่อยา่งพอเพยีงวา่ผูน้ัน้กระท าผดิอาญา  

  2. ระดบัทีส่อง มขีอ้มลูหรอืพยานหลกัฐานสนบัสนุนเหตุอนัควรสงสยัมากเพยีงพอทีจ่ะ
ท าใหน่้าเชือ่บุคคลใดน่าจะไดก้ระท าผดิอาญา มาตรฐานระดบัน้ีใชใ้นการพจิารณาระดบัการขอ
ออกหมายจบัหรอืหมายขงัระหวา่งสอบสวน ไต่สวนมลูฟ้อง หรอืพจิารณา ตามประมวล
กฎหมายวธิพีจิารณาความอาญามาตรา 66 และมาตรา 71  

  3. ระดบัทีส่าม มพียานหลกัฐานมากถงึขนาดทีจ่ะน าคดเีขา้สูก่ระบวนการวนิิจฉยัชีข้าด
วา่บุคคลน่าจะไดก้ระท าผดิ มาตรฐานระดบัน้ี ใชใ้นการพจิารณาระดบัชัน้ไต่สวนมลูฟ้อง ตาม
ประมวลกฎหมายวธิพีจิารณาความอาญามาตรา 167 

  4. ระดบัทีส่ ี ่มพียานหลกัฐานมากเพยีงพอทีท่ าใหเ้ชือ่โดยปราศจากความสงสยัตาม
สมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิอยา่งแน่นอน ซึง่มาตรฐานนี้ ใชพ้จิารณาลงโทษจ าเลยในชัน้ศาล 
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 227 
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 มาตรฐานการพิสจูน์ในคดีอาญา (การชัง่น ้าหนักพยานหลกัฐาน) 

           ป.ว.ิอ. มาตรา 227  "ใหศ้าลใชดุ้ลพนิิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐาน
ทัง้ปวง อยา่พพิากษาลงโทษจนกวา่จะแน่ใจวา่มกีารกระท าผดิจรงิ และจ าเลย
เป็นผูก้ระท าความผดินัน้ 

           เมือ่มคีวามสงสยัตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิหรอืไม ่ใหย้ก
ประโยชน์แหง่ความสงสยันัน้ใหจ้ าเลย" 

           มาตรฐานตามมาตรา 227 น้ี ถอืเป็นมาตรฐานขัน้ต ่าในทางระบบ
กฎหมายสากล เรยีกวา่มาตรฐานน้ีวา่ proof beyond reasonable 
doubt คอื โจทกต์อ้งน าสบืใหเ้หน็โดยปราศจากเหตุอนัควรสงสยั 
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  เมือ่มคีวามสงสยัตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิหรอืไม ่ใหย้กประโยชน์แหง่ความ
สงสยันัน้ใหจ้ าเลย 

           ค าพพิากษาศาลฎกีาที ่14822/2558  ส าหรบัความผดิฐานรว่มกนัลกัทรพัยน์ัน้ แม้
ขณะเกดิเหตุจะฟงัไดว้า่ พวกของจ าเลยเป็นผูย้กเอาเกา้อีข้องโจทกไ์ปโดยความรูเ้หน็ของ
จ าเลยกต็าม แต่พวกของจ าเลยน าเกา้อีไ้ปตัง้วางไวท้ีบ่รเิวณหลงัรา้นของโจทกใ์นระยะหา่ง
จากจุดเดมิเพยีงไมก่ีเ่มตร โดยจ าเลยต่อสูว้า่น าเกา้อีไ้ปใชน้ัง่พดูคุยกนัซึง่กม็เีหตุผลควรแก่
การรบัฟงั เมือ่ไมป่รากฏวา่จ าเลยสัง่การใหข้นเคลื่อนยา้ยเกา้อีไ้ปไวใ้นบา้นจ าเลยหรอืน าเกา้อี้
ไปท าประโยชน์อื่นใด ดงันัน้การทีจ่ าเลยไมย่อมคนืเกา้อีใ้หแ้ก่โจทกใ์นตอนแรกจงึเป็นเพยีง
พฤตกิารณ์ทีเ่กะกะระรานสรา้งความเดอืดรอ้นร าคาญใหแ้ก่โจทกม์ากกวา่จะเป็นการเอาเกา้อี้
ไปเพือ่แสวงหาประโยชน์ทีม่คิวรไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมายส าหรบัจ าเลยหรอืพวกของจ าเลย 
คดยีงัมเีหตุอนัควรสงสยัรบัฟงัไมไ่ดแ้น่ชดัวา่ จ าเลยกบัพวกเอาเกา้อีข้องโจทกไ์ปโดยทุจรติ
หรอืไม ่ตอ้งยกประโยชน์แหง่ความสงสยัใหจ้ าเลยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 227 วรรคสอง จงึไม่
อาจลงโทษจ าเลยในความผดิฐานรว่มกนัลกัทรพัยไ์ด ้
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  แมใ้นชัน้สอบสวนทัง้ ธ. และ อ. จะใหก้ารต่อพนัต ารวจตร ีส. พนกังานสอบสวนวา่ 

จ าเลยกบั พ. รว่มกนัลกัรถจกัรยานยนตข์องผูเ้สยีหายมาขายให ้ธ. 2 คนั และยงัรว่มกนัลกั
รถจกัรยานยนตข์องผูเ้สยีหายมาขายให ้อ. อกี 1 คนั แต่ในชัน้พจิารณาทัง้ ธ. และ อ. ไมไ่ดม้า
เบกิความยนืยนัการกระท าผดิของจ าเลย เพือ่ใหจ้ าเลยมโีอกาสถามคา้นเพือ่อธบิายขอ้เทจ็จรงิ 
ยอ่มท าใหจ้ าเลยเสยีเปรยีบในการต่อสูค้ด ีทัง้ปรากฏจากค าใหก้ารชัน้สอบสวนของ ธ. วา่ 
ก่อนรบัซือ้รถจกัรยานยนตห์มายเลขทะเบยีน รตจ กรงุเทพมหานคร 284 เมือ่วนัที ่19 
สงิหาคม 2551 พ. ไดโ้ทรศพัทม์าตดิต่อขายรถจกัรยานยนตใ์หโ้ดยอา้งวา่เป็นสทิธพิเิศษของ
ตนทีม่สีทิธซิือ้ในราคาเริม่เปิดประมลู แต่ตอ้งการขายสทิธดิงักล่าว  

  ต่อมาวนัที ่2 กนัยายน 2551 พ. ขบัรถกระบะของผูเ้สยีหายบรรทุกรถจกัรยานยนต ์
ยีห่อ้ฮอนดา้ หมายเลขทะเบยีน รษต กรงุเทพมหานคร 653 มาขายใหอ้กีโดยขบัมาคนเดยีว 
กลบับอกวา่ครัง้นี้เป็นสทิธขิองตน สว่นครัง้ก่อนเป็นสทิธขิองจ าเลย พฤตกิารณ์ของ พ. ตาม
ค าใหก้ารในชัน้สอบสวนดงักล่าวมขีอ้เคลอืบแคลงสงสยัวา่ จ าเลยรว่มกระท าผดิกบั พ. หรอืไม ่
และตามค าใหก้ารชัน้สอบสวนของ อ. ทีว่า่ รถจกัรยานยนตฮ์อนดา้ หมายเลขทะเบยีน วจม 
กรงุเทพมหานคร 424 ม ีพ. ขบัมาขายโดยไมป่รากฏวา่มจี าเลยเขา้ไปมสีว่นรว่มกระท าผดิ
ดว้ยนัน้กส็อดคลอ้งกบัที ่น. เบกิความวา่ รถจกัรยานยนตค์นัดงักล่าว ตอ้งโทรศพัทส์อบถาม
จากบุคคลทีเ่คยมาประมลูซือ้รถ จงึทราบวา่ พ. เป็นผูข้บัรถจกัรยานยนตไ์ปขาย ดงันี้ ล าพงั
ค าใหก้ารชัน้สอบสวนของ ธ. และ อ. ตามบนัทกึค าใหก้ารชัน้สอบสวน จงึไมอ่าจฟงัลงโทษ
จ าเลยได ้
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  การที ่ช. เคยถูกด าเนินคดวีา่รว่มกบัจ าเลยทัง้สองในคดน้ีีพยายามฆา่ผูเ้สยีหาย 

แมข้ณะเบกิความเป็นพยานโจทกใ์นคดน้ีี ศาลพพิากษายกฟ้อง ช. แลว้กต็าม ค าเบกิ
ความของ ช. กย็งัมลีกัษณะเป็นค าซดัทอดของผูร้ว่มกระท าความผดิจงึมนี ้าหนกัน้อย 
สว่นผูเ้สยีหายโจทกไ์มส่ามารถน ามาเบกิความ คงอา้งสง่ค าใหก้ารชัน้สอบสวนของ
ผูเ้สยีหายทีค่รัง้แรกใหก้ารวา่คนรา้ยทีใ่ชอ้าวุธปืนยงิผูเ้สยีหายคอืจ าเลยที ่1 ต่อมาให้
การอกีครัง้วา่คนรา้ยทีใ่ชอ้าวุธปืนยงิคอืจ าเลยที ่2 โดยอา้งวา่จ าหน้าคนรา้ยสบัสน 
ค าใหก้ารทีผู่เ้สยีหายยนืยนัวา่คนรา้ยทีใ่ชอ้าวธุปืนยงิผูเ้สยีหายคอืจ าเลยที ่2 ไมม่ี
น ้าหนกั  

  สว่น ส. ซึง่อยูร่ว่มกบัผูเ้สยีหายในคนืเกดิเหตุกเ็บกิความยนืยนัเฉพาะวา่เหน็
จ าเลยที ่1 นัง่ซอ้นทา้ยรถจกัรยานยนตท์ี ่ช. ขบัมาเทา่นัน้ สว่นคนรา้ยคนอื่นพยานไม่
เหน็หน้าและมองไมท่นั พยานหลกัฐานโจทกท์ีน่ าสบืจงึยงัมเีหตุสงสยัตามสมควรวา่
จ าเลยที ่2 กระท าความผดิตามฟ้องหรอืไม ่ใหย้กประโยชน์แหง่ความสงสยัใหจ้ าเลยที ่
2 ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 227 วรรคสอง ประกอบ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครวัและวธิี
พจิารณาคดเียาวชนและครอบครวั พ.ศ.2553 มาตรา 6 
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  ผูร้บัมอบอ านาจชว่งโจทกร์ว่มและพนกังานของโจทกร์ว่มเบกิความตรงกนัวา่ เหตุที่
พยานทัง้สองทราบวา่สนิคา้ยาของกลางเป็นสนิคา้ทีม่เีครือ่งหมายการคา้ปลอมกโ็ดยการ
ตรวจสอบเปรยีบเทยีบกบัสนิคา้ทีม่เีครือ่งหมายการคา้จรงิ ซึง่จะมคีวามแตกต่างกนัอยู ่4 
ประการ ซึง่เมือ่พจิารณากล่องบรรจสุนิคา้ ฉลาก และขวดยาของสนิคา้ยาของปลอมและที่
แทจ้รงิเปรยีบเทยีบกนัแลว้เหน็วา่คลา้ยกนัมาก ผูร้บัมอบอ านาจช่วงของโจทกท์ราบวา่ยาของ
ปลอมมลีกัษณะอยา่งไรกเ็นื่องจากเจา้หน้าทีข่องโจทกร์ว่มเป็นคนชีส้ว่นส าคญัใหด้ ู 

  ทัง้เภสชักรและผูต้รวจวเิคราะหย์าของกลางกเ็บกิความตอบค าถามคา้นของทนาย
จ าเลยวา่ หากเหน็แต่ยาของกลางเพยีงอยา่งเดยีวจะไมส่ามารถบอกไดว้า่เป็นยาทีแ่ทจ้รงิหรอื
ยาปลอม และพนกังานสอบสวนกไ็มส่ามารถระบุวา่ยาใดเป็นยาปลอมหรอืยาทีแ่ทจ้รงิเพราะ
ไมท่ราบรายละเอยีดของตวัยาทีผ่สมอยู ่แสดงวา่สนิคา้ยาคาโตซาลทีม่เีครือ่งหมายการคา้
ปลอมของกลางคลา้ยกบัสนิคา้ทีแ่ทจ้รงิมาก ถา้ไมท่ราบถงึรายละเอยีดขอ้แตกต่างมาก่อนก็
เป็นการยากทีจ่ะสงัเกตไดเ้อง ดงันี้แมจ้ าเลยจะเป็นสตัวแพทยแ์ละเป็นผูม้สีนิคา้ของกลางไว้
เพือ่จ าหน่ายกไ็มแ่น่วา่จะไดส้งัเกตวา่สนิคา้ของกลางเป็นสนิคา้ทีม่เีครือ่งหมายการคา้ 
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  โจทกร์ว่มเป็นเจา้ของชือ่ รปู รอยประดษิฐท์ีใ่ชเ้ครือ่งหมายการคา้ค าวา่ "BOSCH" 

ทีโ่จทกร์ว่มใชก้บัสนิคา้ต่างๆ ในการประกอบการคา้ของโจทกร์ว่มและไดจ้ดทะเบยีน
เครือ่งหมายการคา้เพือ่ใชก้บัสนิคา้หลายชนิดของโจทกร์ว่มในราชอาณาจกัร การทีม่บีุคคลอื่น
ผลติสนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตน์ ามาใหจ้ าเลยจ าหน่ายโดยทีส่นิคา้ กล่องบรรจุสนิคา้ และ
สมดุคูม่อืการใชส้นิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตด์งักล่าวใชค้ าวา่ "BOSCH HID" ตดิอยู่
กบัสนิคา้ ซึง่ค าดงักล่าวมตีวัอกัษรเป็นตวัพมิพใ์หญ่สแีดงเชน่เดยีวกนักบัเครือ่งหมายการคา้
ค าวา่ "BOSCH" ของโจทกร์ว่ม อกีทัง้ขา้งกล่องบรรจุสนิคา้ยงัตดิสตกิเกอรร์ะบุค าวา่ 
"GERMANY BOSCH" เพือ่แสดงใหเ้หน็วา่เป็นผลติภณัฑภ์ายใตเ้ครือ่งหมายการคา้
ค าวา่ "BOSCH" ของโจทกร์ว่มซึง่เป็นนิตบิุคคลตามกฎหมายประเทศเยอรมนี  

  แมโ้จทกร์ว่มจะไมม่สีนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตน์ัน้จดทะเบยีนเครือ่งหมายการคา้ใน
ราชอาณาจกัร แต่สนิคา้ดงักล่าวกเ็ป็นสนิคา้ชนิดเดยีวกบัสนิคา้ไฮดรอลกิ ซึง่เป็นชิน้สว่นของ
ยานพาหนะของโจทกร์ว่มทีไ่ดจ้ดทะเบยีนไวใ้นราชอาณาจกัร ยอ่มถอืไดว้า่เจา้ของสนิคา้ที่
ผลติสนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตด์งักล่าวเอาเครือ่งหมายการคา้ค าวา่ "BOSCH" ของ
โจทกร์ว่มทุกตวัอกัษรทีย่งัไมไ่ดจ้ดทะเบยีนไวก้บัสนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตม์าใชโ้ดยเจตนา
ใหป้ระชาชนผูซ้ือ้สนิคา้ดงักล่าวหลงเชือ่วา่สนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตน์ัน้เป็นสนิคา้ของ
โจทกร์ว่ม และแมจ้ะปรากฏวา่ค าทีใ่ชก้บัสนิคา้ดงักล่าวมคี าวา่ "HID" ต่อจากค าวา่ 
"BOSCH" ดว้ยกต็าม   

44 



  ค าวา่ "HID" เป็นเพยีงสิง่บง่บอกถงึคุณสมบตัขิองสนิคา้ทีห่มายถงึใหค้วามเขม้ขน้
ของแสงไฟสงูเทา่นัน้ ไมใ่ชก่ารเพิม่เตมิในสว่นสาระส าคญัเพยีงพอทีจ่ะท าใหเ้หน็ถงึความ
แตกต่างระหวา่งเครือ่งหมายการคา้ค าวา่ "BOSCH" และ ค าวา่ "BOSCH HID" จงึ
หาท าใหป้ระชาชนผูซ้ือ้สนิคา้ไมอ่าจหลงเชือ่วา่สนิคา้นัน้ไมใ่ชส่นิคา้ภายใตเ้ครือ่งหมายการคา้
ค าวา่ "BOSCH" ของโจทกร์ว่มไม ่อยา่งไรกต็าม ไมป่รากฏจากพยานหลกัฐานของโจทก์
และโจทกร์ว่มวา่ บรษิทั บ. เจา้ของสนิคา้ไดร้บัอนุญาตจากโจทกร์ว่มใหใ้ชเ้ครือ่งหมายการคา้
ค าวา่ "BOSCH" กบัสนิคา้ชุดหลอดไฟตดิรถยนตห์รอืไม ่ซึง่หากไดร้บัอนุญาตจากโจทก์
รว่มแลว้ การทีจ่ าเลยเสนอจ าหน่ายสนิคา้ดงักล่าวยอ่มไมเ่ป็นความผดิตาม ป.อ. มาตรา 275 
ประกอบมาตรา 272 (1) ได ้เพราะเป็นการเสนอขายสนิคา้ทีม่ไิดม้กีารละเมดิสทิธใิน
เครือ่งหมายการคา้ของโจทกร์ว่ม พยานหลกัฐานของโจทกแ์ละโจทกร์ว่มจงึมคีวามสงสยัตาม
สมควร ตอ้งยกประโยชน์แหง่ความสงสยัใหแ้ก่จ าเลยตาม พ.ร.บ.จดัตัง้ศาลทรพัยส์นิทาง
ปญัญาและการคา้ระหวา่งประเทศและวธิพีจิารณาคดทีรพัยส์นิทางปญัญาและการคา้ระหวา่ง
ประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 45 ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา 227 วรรคสอง 
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 การใชดุ้ลพนิิจชัง่น ้าหนกัฟงัพยานหลกัฐาน ศาลมอี านาจหยบิยกขอ้เทจ็จรงิต่าง ๆ ทีไ่ด้
ความจากการน าสบืของทัง้สองฝา่ยมาใชดุ้ลพนิิจรบัฟงัไดต้ามสมควรตามพฤตกิารณ์
แหง่คด ีอนัเป็นอ านาจโดยอสิระของศาลในการคน้หาเหตุผลเพือ่หาขอ้เทจ็จรงิแหง่คดี
ใหไ้ดข้อ้ยุต ิ

           ค าพพิากษาศาลฎกีาที ่12795/2558  การใชดุ้ลพนิิจชัง่น ้าหนกัฟงั
พยานหลกัฐานของโจทกแ์ละจ าเลย เป็นการใชดุ้ลพนิิจในการคน้หาเหตุผลจาก
พยานหลกัฐานเหลา่นัน้วา่ควรจะรบัฟงัไดเ้พยีงใดหรอืไม ่ฝา่ยใดมนี ้าหนกัน่าเชือ่ถอื
กวา่กนั ศาลมอี านาจหยบิยกขอ้เทจ็จรงิต่าง ๆ ทีไ่ดค้วามจากการน าสบืของทัง้สองฝา่ย
มาใชดุ้ลพนิิจรบัฟงัไดต้ามสมควรตามพฤตกิารณ์แหง่คด ีอนัเป็นอ านาจโดยอสิระของ
ศาลชัน้ตน้ในการคน้หาเหตุผลเพือ่หาขอ้เทจ็จรงิแหง่คดใีหไ้ดข้อ้ยุต ิขอ้ทีโ่จทกร์ว่ม
อุทธรณ์โตแ้ยง้วา่เหตุผลทีศ่าลชัน้ตน้หยบิยกขึน้วนิิจฉยัเป็นเพยีงรายละเอยีดปลกียอ่ย 
กเ็ป็นเพยีงความคดิเหน็ของโจทกร์ว่ม ทัง้ไมม่กีฎหมายบญัญตับิงัคบัวา่ หากเป็น
รายละเอยีดปลกียอ่ยแลว้จะน ามาใชป้ระกอบดุลพนิิจไมไ่ด ้การใชดุ้ลพนิิจในการ
วนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานของศาลชัน้ตน้จงึไมข่ดัต่อกฎหมาย ไมถ่อืเป็นกระบวน
พจิารณาทีผ่ดิระเบยีบ 
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 ในคดอีาญาศาลจะตอ้งใชดุ้ลพนิิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทัง้ปวง จะไมพ่พิากษา
ลงโทษจนกวา่จะแน่ใจวา่มกีารกระท าความผดิจรงิและจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผดินัน้ กรณทีี่
ศาลวนิิจฉยัคดโีดยฟงัขอ้เทจ็จรงิตามค าพพิากษาศาลฎกีาในคดอีาญาเรือ่งก่อนซึง่ถงึทีส่ดุ โดย
มไิดว้นิิจฉยัตามพยานหลกัฐานทีป่รากฏในส านวนคดนีี้ จงึเป็นการไมช่อบ เป็นการขดัต่อ ป.
ว.ิอ. มาตรา 186 (5) และมาตรา 227 วรรคหนึ่ง 

           ค าพพิากษาศาลฎกีาที ่5677/2555  ในการพพิากษาคดอีาญาหาไดม้บีทบญัญตัขิอง
กฎหมาย ใหศ้าลจ าตอ้งถอืตามขอ้เทจ็จรงิทีป่รากฏในค าพพิากษาคดสีว่นอาญาในคดอีื่น
ดงัเชน่ทีบ่ญัญตัไิวส้ าหรบัคดแีพง่ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 46 ไม ่แมโ้จทกท์ัง้สามกบับรษิทั ส. ซึง่
มจี าเลยเป็นกรรมการผูจ้ดัการ จะเป็นคูค่วามเดยีวกนัและพยานหลกัฐานของจ าเลยจะเป็นชุด
เดยีวกนักบัจ าเลยเคยอา้งและน าสบืในคดอีาญาก่อนมาแลว้กต็าม เพราะในคดอีาญาศาล
จะตอ้งใชดุ้ลพนิิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทัง้ปวง จะไมพ่พิากษาลงโทษจนกวา่จะ
แน่ใจวา่มกีารกระท าความผดิจรงิและจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผดิ ฉะนัน้ ทีศ่าลอุทธรณ์ภาค 3 
วนิิจฉยัคดน้ีีโดยฟงัขอ้เทจ็จรงิตามค าพพิากษาศาลฎกีาในคดอีาญาก่อนซึง่ถงึทีส่ดุ โดยมไิด้
วนิิจฉยัตามพยานหลกัฐานทีป่รากฏในส านวนคดนีี้ จงึเป็นการไมช่อบ เป็นการขดัต่อ ป.ว.ิอ. 
มาตรา 186 (5) และมาตรา 227 วรรคหนึ่ง 
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