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บทคัดย่อ

	 สหภาพยโุรปได้พฒันากลไกทางกฎหมายสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์เพือ่ใช้เป็นเครือ่งมอื

ส�ำคัญในการประชาสัมพันธ์ผลิตภัณฑ์จากผู้ประกอบธุรกิจขนาดกลางและขนาดย่อม 

โดยการการนัตถีงึคณุสมบตัพิเิศษหรือมลีกัษณะเฉพาะของผลติภณัฑ์ทีเ่กดิจากอทิธพิล

สิ่งแวดล้อมทางภูมิศาสตร์ ตลอดจนทักษะความช�ำนาญและภูมิปัญญาของกลุ่มชน 

ที่อาศัยอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์นั้นๆ ท�ำให้ผลิตภัณฑ์ที่ได้รับการจดทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทาง

ภูมิศาสตร์มีชื่อเสียงและเป็นที่นิยมจากทั้งภายในและภายนอกประเทศ สร้างรายได้

มหาศาลให้แก่ผู ้ประกอบการในภูมิภาคดังกล่าว บทความวิจัยฉบับนี้เป็นการวิจัย

ประเภทคุณภาพโดยใช้วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงเอกสาร อันมีวัตถุประสงค์ในการ

วิเคราะห์หลักเกณฑ์และการบังคับใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของสหภาพยุโรป
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ในฐานะเป็นเครือ่งมอืทางการตลาดของภมูภิาคเพือ่น�ำมาเป็นต้นแบบในการพฒันาและ

ปรบัปรงุกฎหมายไทยให้มกีารส่งเสริมธรุกิจขนาดกลางและขนาดย่อมอย่างมปีระสทิธภิาพ 

และสร้างเสถียรภาพให้แก่ระบบเศรษฐกิจไทย โดยปรับปรุงแก้ไขพระราชบัญญัติ 

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546 ให้มีการคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ทั้งประเภท 

Protected Designation of Origin (PDO) และ การคุ้มครองประเภท Protected 

Geographical Indication (PGI) ควบคู่ไปกับการคุ้มครองผลิตภัณฑ์พิเศษซึ่งรับรอง

การผลติด้วยวธิดัีง้เดมิ Traditional Specialities Guaranteed (TSG) ทัง้นีเ้พือ่ไม่เป็นการ

สร้างเงือ่นไขเกนิความจ�ำเป็นและขยายความคุม้ครองให้แก่ผูป้ระกอบธรุกจิขนาดกลาง

และขนาดย่อม

ค�ำส�ำคัญ : สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์, ผลิตภัณฑ์, ธุรกิจขนาดกลางและขนาดย่อม

Abstracts

	 The European Union; therefore, recognized the importance of providing 

protection and registration of geographical indications, so there is a 

development of the legal mechanism for a long time, and it is effective., 

making the trade of geographic markers become popular towards 

consumers from both inside and outside the country, and it also generates 

tremendous revenue for operators in the region. Geographical indications 

are important tools for products promoting from the small and medium-

sized enterprises by guaranteeing special qualifications or having specific 

characteristics of products occurred from the influence of geographical 

environment as well as skills, professionals, and local wisdom of people 

who are living in such geographic area, so such products become famous 

and popular. Hence, this research article is qualitative research which has 

the main objective of implementing the EU Geographical Indication Law 

as a model for developing and improving Thai laws to be comprehensive 

and effective. Thus, it is for the benefits of promoting small and medium-
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sized businesses as well as creating national economic stability in the 

future. Thailand has implemented Geographical Indication Act B.E. 2546 

(2003) it should provide the protection both Protected Designation of 

Origin (PDO) and Protected Geographical Indication (PGI) protection as well 

as Traditional Specialities Guaranteed (TSG) in order to do not create over 

conditions and create higher protection for the small and medium-sized 

enterprises.

Keywords :	 Geographical indications, products, small and medium-sized  

			   businesses

บทน�ำ

	 สิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (Geographical Indications หรือ GI) เป็นทรัพย์สิน 

ทางปัญญาประเภทหนึ่ง ซึ่งแสดงถึงคุณสมบัติพิเศษบางประการของสินค้าหรือ

ผลิตภัณฑ์ที่มีความเชื่อมโยงกับสิ่งแวดล้อมทางภูมิศาสตร์ที่เป็นต้นก�ำเนิดของสินค้า 

หรอืผลติภณัฑ์น้ันๆ เช่น สภาพดนิ สภาพอากาศ สภาพน�ำ้และทรัพยากรธรรมชาตอิืน่ๆ 

ของแหล่งภมูศิาสตร์ เปน็ตน้ ผนวกกับทกัษะความรู ้ความเชีย่วชาญและภูมปัิญญาของ

บคุคลในท้องถิน่ท�ำให้เกดิสนิค้าหรือผลติภณัฑ์ทีม่ลีกัษณะเฉพาะแตกต่างจากสินค้าหรอื

ผลิตภัณฑ์ที่ผลิตจากแหล่งอื่น (กรมทรัพย์สินทางปัญญา, 2547) เช่น ผลิตภัณฑ์ไข่เค็ม

ที่สามารถใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ “ไข่เค็มไชยา” ได้ จะต้องผลิตจากไข่เป็ดสดที่เลี้ยง

ในพ้ืนที่อ�ำเภอไชยา  จังหวัดสุราษฎร์ธานี เนื่องจากมีแหล่งอาหารส�ำหรับเป็ดไข ่ 

มีสิ่งแวดล้อมเหมาะสมในการเลี้ยงเป็ดและผลิตไข่เป็ด ท�ำให้ไข่เป็ดมีคุณภาพดี ไข่แดง

มขีนาดใหญ่และสสีดกว่าไข่เป็ดทีเ่ลีย้งในแหล่งผลติอืน่ๆ นอกจากนัน้ไข่เค็มไชยาจะต้อง

มีกระบวนการผลิตที่มีลักษณะเฉพาะตามภูมิปัญญาท้องถิ่น และการผลิตทุกขั้นตอน 

จะต้องท�ำในพื้นที่อ�ำเภอไชยา  จังหวัดสุราษฎร์ธานีเท่าน้ัน (ส�ำนักงานปศุสัตว์จังหวัด

สรุาษฎร์ธานแีละหน่วยบรูณาการ, 2556)  ซ่ึงการคุม้ครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ดงักล่าว

เป็นการการันตีต่อผู ้บริโภคที่จะได้รับสินค้าหรือผลิตภัณฑ์ที่มีรสชาติเฉพาะหรือ 



วารสารวิชาการแพรวากาฬสินธุ์ มหาวิทยาลัยกาฬสินธุ์
ปีที่ 6 ฉบับที่ 3 กันยายน - ธันวาคม 2562 399

มีคุณภาพพิเศษแตกต่างจากไข่เค็มที่ผลิตในบริเวณอื่นๆ หากมีผู้น�ำไข่เค็มที่ผลิตจาก

แหล่งผลติอืน่โดยแอบอ้างใช้ชือ่ไข่เคม็ไชยา จนท�ำให้ผูบ้รโิภคสับสนหลงผดิในแหล่งก�ำเนดิ

และคุณสมบัติของสินค้าหรือผลิตภัณฑ์ย่อมถือเป็นการละเมิดการคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ 

ทางภมูศิาสตร์ อย่างไรกต็ามการคุม้ครองทรพัย์สนิทางปัญญาประเภทสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์

มิใช่การให้ความคุ้มครองแก่เอกชนผู้ทรงสิทธิบุคคลใดบุคคลหนึ่ง หากแต่เป็นการ

คุ้มครองผู้ผลิตหรือผู้ประกอบการทุกรายในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์นั้นๆ สิทธิในการได้รับ

ความคุ้มครองดังกล่าวจึงมีลักษณะเป็น “สิทธิชุมชน” ซึ่งไม่สามารถน�ำสิทธิที่ได้รับการ

คุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์น้ีไปโอนหรืออนุญาตให้บุคคลอ่ืนใช้ต่อได้ และผู้ที่มีสิทธิ

ได้รับความคุ้มครองจะต้องเป็นผู้ท่ีอยู่ในพื้นท่ีแหล่งภูมิศาสตร์เท่านั้น (กรมทรัพย์สิน 

ทางปัญญา, 2547)

	 ประเทศต่างๆ ในทวปียโุรปได้ให้ความส�ำคญัต่อการคุม้ครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ 

และมีการพัฒนากฎหมายเกี่ยวกับการคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ให้มีประสิทธิภาพ

และประยกุต์ใช้กลยทุธ์การคุ้มครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์อย่างกว้างขวาง ทัง้นีเ้นือ่งจาก

ประเทศเหล่านีเ้ลง็เหน็ถงึประโยชน์ของกฎหมายดงักล่าวทีมี่ต่อผู้บรโิภคและมลูค่าสินค้า

หรือผลิตภัณฑ์ภายในประเทศของตน (Fay,2011; Ficarelli, 2011) โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

การสร้างทางเลือกให้แก่ผู้บริโภค ทั้งนี้เน่ืองจากผู้บริโภคมักมีทางเลือกหลากหลาย 

ในการบรโิภคสนิค้าหรอืผลติภณัฑ์ สทิธใินการเข้าถงึข้อมลูข่าวสารและรายละเอยีดของ

สนิค้าหรอืผลติภณัฑ์ถอืเป็นสทิธขิัน้พืน้ฐานของผูบ้รโิภคก่อนตดัสนิใจซือ้สนิค้าดงักล่าว

เพื่อบริโภค ดังนั้นสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์จึงมีไว้เพื่อการันตีและบ่งบอกรายละเอียด 

ให้แก่ผู้บริโภคเกี่ยวกับคุณลักษณะของผลิตภัณฑ์ การเพาะปลูกและขั้นตอนการผลิต  

การจดทะเบยีนสิง่บ่งช้ีทางภมูศิาสตร์ในภมูภิาคยโุรปมกีารพฒันามาตัง้แต่ ปี ค.ศ.1970  

เริม่ด้วยสนิค้าประเภท ไวน์ สรุากลัน่ ผลติภณัฑ์ทางการเกษตรและอาหาร (Fay, 2011) 

ตัง้แต่นัน้เป็นต้นมากฎหมายว่าด้วยสิง่บ่งชีท้างภมิูศาสตร์ในทวปียโุรปได้มกีารพฒันามา

อย่างต่อเนื่อง เช่น The 1883 Paris Convention on Intellectual Property หรือ 

“อนุสัญญากรุงปารีส” The 1891 Madrid Agreement on indications of source 

หรือ “สนธิสัญญากรุงมาดริด The 1958 Lisbon Agreement” หรือ “สนธิสัญญา 

กรุงลิสบอน” เป็นต้น (O’Conner and Company,2007, p.3)
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	 เมื่อมีการรวมตัวกันเป็นสหภาพยุโรป กฎหมายสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ก็ยังคง 

ได้รับการพัฒนามาอย่างต่อเน่ือง โดยมีการประกาศและบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับ 

เรื่องดังกล่าวหลายฉบับซึ่งมีเนื้อหาละเอียดและครอบคลุม เช่น Council Regulation 

(EEC) No. 2081/92 of 14 July 1992 on the protection of geographical 

indications and designations of origin for agricultural products and foodstuffs 

หรอื Regulation 2081/92 , Council Regulation (EC) No 510/2006 of 20 March 

2006 on the protection of geographical indications and designations of 

origin for agricultural products and foodstuffs หรือ Regulation No 510/2006 

และ Regulation (EU) No 1151/2012 of The European Parliament and of 

The Council of 21 November 2012 on quality schemes for agricultural 

products and foodstuffs หรอื Regulation 1151/2012 ซึง่ก�ำหนดวธิกีารขึน้ทะเบยีน

สิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ขอบเขต วิธีการและมาตรการให้ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทาง

ภมูศิาสตร์อย่างมปีระสิทธิภาพ จนท�ำให้ประเทศสมาชกิสหภาพยโุรปทีป่ระสบความส�ำเรจ็

ในด้านการคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา  โดยเฉพาะอย่างยิ่งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  

มฐีานการผลิตสินค้าอุปโภคบรโิภคท่ีเข้มแขง็ทัง้เพือ่ใช้สอยภายในประเทศและการส่งออก 

มสีถานะทางเศษฐกจิมัน่คง และบรรลเุป้าหมายในการจดัต้ังสหภาพเศรษฐกจิและตลาด

ร่วมการค้า  (จักรกฤษณ์ ควรพจน์ และ บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2556 หน้า  81-84) 

กฎหมายและนโยบายในเรือ่งการคุม้ครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ของสหภาพยโุรปจงึเป็น

แนวทางและต้นแบบให้แก่ประเทศอ่ืนๆ ได้ศึกษาและพัฒนากฎหมายเกี่ยวกับการให้

ความคุ้มครองดังกล่าว เพื่อประโยชน์ทางด้านเศรษกิจ และสังคมของประเทศน้ันๆ 

ต่อไป

	 ประเทศไทยเป็นประเทศหน่ึงท่ีมีความหลากหลายทางชีวภาพ มีภูมิประเทศ 

สภาพแวดล้อม สภาพอากาศที่เหมาะสมในการผลิตสินค้าและผลิตภัณฑ์ โดยเฉพาะ

อย่างยิ่ง สินค้าด้านการเกษตรและอาหาร ประกอบกับประชาชนไทยมีวัฒนธรรม 

การผลิตที่หลากหลายกระจายตามทุกพื้นที่ของประเทศ มีการสั่งสมภูมิปัญญาท้องถิ่น

ในการผลิตสินค้าต่างๆ อย่างยาวนาน ท�ำให้สินค้าท่ีผลิตและแปรรูปโดยภูมิปัญญา 

ท้องถิ่นต่างๆ มีคุณภาพที่โดดเด่น และมีลักษณะพิเศษ เช่น มะขามหวาน ข้าวหอมมะลิ 

ผ้าไหมไทย เป็นต้น สนิค้าดงักล่าวจึงมีช่ือเสยีงและเป็นทีนิ่ยมในหมูผู่บ้รโิภค ประกอบกบั
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ประเทศไทยก�ำลังก้าวเข้าสู่เขตการค้าเสรีอาเซียนซ่ึงมีการเคลื่อนไหวอย่างเสรีทั้งทาง

ด้านสินค้า แรงงาน บริการ และทุนระหว่างประเทศสมาชิกอาเซียน โดยปราศจากภาษี

และมาตรการทางกฎหมายต่างๆ ท่ีเป็นการกีดกันทางการค้า  เช่น การก�ำหนดโควตา 

ค่าธรรมเนียมขาเข้า  เป็นต้น ย่อมส่งผลกระทบต่อสินค้าและอุตสาหกรรมขนาดกลาง

และขนาดเล็กภายในประเทศอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ เนื่องจากมีสินค้าจากต่างประเทศ 

ที่หลากหลาย และราคาต�่ำกว่า  (ไม่ต้องรับภาระภาษี) เข้ามาตีตลาดภายในประเทศ 

เพิ่มมากขึ้น ก่อให้เกิดปัญหาการผูกขาดของสินค้าจากต่างประเทศ นอกจากน้ีเม่ือ 

เปิดตลาดย่อมเป็นการเพิม่โอกาสให้ประเทศคูค้่าซึง่มค่ีานยิมในการอุปโภค บริโภค รวมท้ัง

ทรพัยากรธรรมชาตทิีค่ล้ายคลงึกบัประเทศไทยเข้ามาเรยีนรู ้ฉกฉวยเอาเทคโนโลยแีละ

ภมูปัิญญาพ้ืนบ้านไทยไปผลติและแสวงหาผลประโยชน์โดยไม่จ่ายค่าตอบแทน ซึง่ท�ำให้

ประเทศไทยเสยีเปรยีบ การปลอมแปลงและการลอกเลยีนสินค้าไทยดงักล่าวก่อให้เกดิ

การบิดเบือนและเป็นอุปสรรคกีดขวางต่อการด�ำรงอยู่ของผู้ประกอบธุรกิจขนาดกลาง

และขนาดย่อม เนื่องจากสินค้าที่เกิดจากภูมิปัญญาไทยมีราคาสูงกว่าสินค้าลอกเลียน

แบบเพราะมกีารผนวกเอาต้นทุนการคดิค้นและการพฒันาเข้าไปด้วย จงึถกูแย่งส่วนแบ่ง

ทางการตลาดและก่อให้เกดิความไม่ชอบธรรมในการแข่งขนัในทางการค้า ผูป้ระกอบธรุกจิ

ขนาดกลางและขนาดย่อมต้องเผชิญกับการแข่งขันกันอย่างไม่เป็นธรรมโดยการอ้าง

แหล่งผลิตสินค้าโดยมิชอบ เพื่อแสวงประโยชน์จากชื่อเสียงของชุมชนอื่นที่ผลิตสินค้า

ชนิดเดียวกัน การลวงขาย (Passing Off) และการทําให้เสื่อมสิทธิ (Dilution) หรือ 

กระทําการอื่นใดอันเป็นการขัดต่อการแข่งขันทางการค้าโดยสุจริต

	 ประเทศไทยได้ประกาศใช้พระราชบัญญัติสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546  

มาตั้งแต่วันที่ 28 เมษายน พ.ศ.2547 แต่ตลอดระยะเวลาที่ผ่านมายังไม่มีการตีความ

และบังคับใช้กฎหมายฉบับดังกล่าวอย่างจริงจัง ประกอบกับประชาชนยังขาดความรู้

ความเข้าใจมาตรการทางกฎหมาย ผู้ประกอบธุรกิจขนาดกลางและขนาดย่อมยังขาด

ความรูเ้กีย่วกบัความส�ำคญั สทิธปิระโยชน์และความคุม้ครองทีต่นพงึได้รบัจากกฎหมาย

ดงักล่าว ทัง้นีอ้าจเนือ่งมาจากการขาดกลไกการบงัคบัใช้อย่างมปีระสทิธภิาพของรฐับาล 

ประกอบกับปัญหาในการตีความและความคลุมเครือไม่ชัดเจนของกฎหมายในหลาย

ด้าน เช่น ประเภทการให้ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสร์ เนื่องจากบทบัญญัติไม่ได้

ก�ำหนดว่าการคุ ้มครองในประเทศไทยนั้นเป็นการคุ ้มครองประเภท Protected 
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Designation of Origin (PDO) หรือ การคุ้มครองประเภท Protected Geographical 

Indication (PGI) และยังคลุมเครือไม่ชัดเจนเกี่ยวกับแหล่งที่มาของวัตถุดิบจากและ

พื้นท่ีในการผลิตว่าทุกข้ันตอนการผลิต ตั้งแต่ตระเตรียมการผลิต กระบวนการผลิต 

ตลอดจนการแปรรปูผลติภณัฑ์จะต้องมาจากพืน้ทีอ่นัเป็นแหล่งภมูศิาสตร์ทัง้สิน้หรอืไม่ 

หรือผู้ประกอบการสามารถน�ำวัตถุดิบหรือมีกระบวนการผลิตขั้นตอนใดขั้นตอนหนึ่ง

นอกพื้นที่ได้ ตามเกณฑ์การข้ึนทะเบียนสิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (จักรกฤษณ์ ควรพจน ์

และ บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2556) bนอกจากนั้นยังขาดแคลนนโยบายของรัฐบาล 

ในการผลักดันให้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์เป็นเครื่องมือส�ำคัญในการสร้างมูลค่า

ให้กับสินค้าไทย สร้างความตระหนักถึงคุณค่าและคุณภาพของสินค้าภายใต้การขึ้น

ทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ สหภาพยุโรปเป็นต้นแบบส�ำคัญในการพัฒนากฎหมาย

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์เพื่อเป็นกลไกหลักในการพัฒนาโครงสร้างการผลิต ยกระดับการ

พัฒนาอุตสาหกรรม และส่งเสริมเศรษฐกิจภายในประเทศ ผู้วิจัยจึงเล็งเห็นถึงความ

ส�ำคัญในการศึกษาค้นคว้า  วิเคราะห์เพื่อหาแนวทางในการปรับปรุงพระราชบัญญัต ิ

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546 โดยใช้บทเรียนจากการศึกษากระบวนการการปฏิบัติ

ที่เป็นเลิศ (Best Practice) ด้านการใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของสหภาพยุโรป

ในฐานะเป็นกลยุทธ์ในการเพิ่มมูลค่าสินค้าสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของประเทศไทย และ

ส่งเสริมธุรกิจขนาดกลางและขนาดย่อมต่อไป

วัตถุประสงค์ของโครงการวิจัย

	 1.	 วิเคราะห์ตัวบทกฎหมายและการใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของ

สหภาพยุโรปในฐานะเป็นเครื่องมือทางการตลาดของภูมิภาค

	 2.	 สร้างแนวทางการปรับปรุงกฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ของไทยเพื่อการ

เพิ่มมูลค่าของสินค้าและผลิตภัณฑ์โดยใช้กฎหมายสหภาพยุโรปเป็นต้นแบบ

วิธีการด�ำเนินการวิจัย 

	 การวจิยัน้ีเป็นการวจิยัเชิงคณุภาพ (Qualitative Research) ซึง่ด�ำเนนิการวจิยั

ทางเอกสาร (Documentary Research) โดยการศึกษาค้นคว้าและรวบรวมเอกสาร

ข้อมูลต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ กฎหมาย ระเบียบ ข้อบังคับ ค�ำพิพากษาของศาล  



วารสารวิชาการแพรวากาฬสินธุ์ มหาวิทยาลัยกาฬสินธุ์
ปีที่ 6 ฉบับที่ 3 กันยายน - ธันวาคม 2562 403

ค�ำวินิจฉัยของศาล ต�ำรา วารสาร บทความ รายงานการศึกษา วิทยานิพนธ์ ข้อเขียน 

รายงานการประชุม บันทึกการประชุม เอกสารประกอบการประชุม และเอกสารอื่นๆ 

ที่เผยแพร่ทางอินเตอร์เน็ต ซึ่งรวมถึงข้อมูลพื้นฐานของชุมชน นโยบาย เป้าหมายของ

หน่วยงาน ทั้งนี้เพื่อเป็นการสร้างฐานความรู้ในการวิเคราะห์ สังเคราะห์ เปรียบเทียบ

และประมวลผลต่อไป 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

	 1.	 กรมทรัพย์สินทางปัญญามีข้อมูลเพื่อเป็นแนวทางในการผลักดันการบังคับ

ใช้กฎหมายสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์เพื่อเป็นเครื่องมือในการเพิ่มมูลค่าของสินค้า

	 2.	 ผู้จดทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์มีข้อมูลในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์

เป็นเครื่องมือทางการตลาด (Market Tools)

ผลการศึกษา

	 กฎหมายสหภาพยุโรป Regulation 2081/92 และ Regulation (EC) No 

510/2006 ก�ำหนดหลักเกณฑ์การให้ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ส�ำหรับ

ผลติภณัฑ์ทางการเกษตรและอาหารไว้สองประเภท ประกอบด้วย การคุม้ครองประเภท 

Protected Designation of Origin หรือ PDO และ การคุ้มครองประเภท Protected 

Geographical Indication หรือ PGI โดยการคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ประเภท 

PDO นั้นได้ก�ำหนดเงื่อนไขการให้ความคุ้มครองไว้เข้มงวดกว่าการให้ความคุ้มครอง

ประเภท PDI กล่าวคือ ผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรหรืออาหารที่จะได้รับความคุ้มครอง

ประเภท PDO นั้น จะต้องเป็นผลิตภัณฑ์ท่ีมีการผลิตทุกขั้นตอนตั้งแต่วัตถุดิบท่ีใช้ใน 

การผลิตที่มีแหล่งก�ำเนิดมาจากพื้นที่ทางภูมิศาสตร์ รวมทั้งการตระเตรียมการผลิต 

กระบวนการผลิตทุกขั้นตอนอยู่ในแหล่งพื้นท่ีนั้นๆ หากการผลิตผลิตภัณฑ์ขั้นตอนใด 

ขั้นตอนหนึ่งกระท�ำลงนอกพื้นท่ี ผลิตภัณฑ์น้ันไม่สามารถขอรับความคุ้มครองส่ิงบ่งชี้

ทางภูมิศาสตร์ประเภท PDO (จักรกฤษณ์ ควรพจน์ และ บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2556 

หน้า  81-93) ในขณะที่การคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ประเภท PDI ตามกฎหมาย

สหภาพยุโรปนั้นยืดหยุ่น และมีเงื่อนไขน้อยกว่าการให้ความคุ้มครองประเภท PDO 

เนือ่งจากการให้ความคุม้ครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ประเภท PDI นัน้ ผลติภณัฑ์ทีไ่ด้รบั
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ความคุ้มครองไม่จ�ำเป็นต้องมีการผลิตทุกขั้นตอนในพื้นที่ทางภูมิศาสตร์ เพียงแต่มีการ

ผลิตขั้นตอนใดขั้นตอนหนึ่งกระท�ำลงในแหล่งภูมิศาสตร์ ก็เพียงพอที่จะขอเข้ารับ 

ความคุม้ครองส่ิงบ่งชีท้างภมูศิาสตร์แล้ว (จกัรกฤษณ์ ควรพจน์ และ บณัฑรู เศรษฐศโิรตม์, 

2556 หน้า 81-93)

	 นอกจากนัน้ กฎหมายสหภาพยโุรป Regulation 1151/2012 ได้ก�ำหนดหลกัเกณฑ์

การคุม้ครองผลติภัณฑ์พเิศษซ่ึงรบัรองการผลติด้วยวธิดีัง้เดมิ Traditional Specialities 

Guaranteed หรือ TSG ซึ่งเป็นการให้ความคุ้มครองการผลิตสินค้าจ�ำพวกผลิตภัณฑ์

อาหารทีม่อีงค์ความรูใ้นการเลอืกใช้วตัถดุบิ และองค์ความรูใ้นการปรุงแบบดัง้เดมิ มีการ

อนรุกัษ์และสบืทอดกันทางประเพณจีากรุน่สูรุ่น่ ท�ำให้ผลติภัณฑ์อาหารดงักล่าวมีลักษณะ

เฉพาะหรือเป็นเอกลักษณ์ของกลุ่มนั้นๆ ซึ่งการคุ้มครองสินค้าหรือผลิตภัณฑ์พิเศษ 

ที่รับรองการผลิตด้วยวิธีดั้งเดิม หรือ TSG ไม่ได้ก�ำหนดเงื่อนไขในการคุ้มครองว่า

ผลติภัณฑ์นัน้จะต้องผลติในแหล่งพืน้ทีใ่ด เพยีงแต่ต้องแสดงให้เหน็ถงึกระบวนการผลติ

ตั้งแต่วิธีการเลือกวัตถุดิบ การปรุง การแปรรูปอาหาร ที่สอดคล้องกับวิธีการปฏิบัติ 

แบบดั้งเดิมตามภูมิปัญญาท้องถิ่น โดยมีการส่งต่อ ภูมิปัญญาผ่านทางจารีตประเพณี 

จากรุ ่นสู่รุ ่นท�ำให้ผลิตภัณฑ์อาหารดังกล่าวมีลักษณะหรือรสชาติเฉพาะกลุ่มนั้น  

(เกวลิน ต่อปัญญาชาญ, 2561, หน้า 97-108)

	 เมือ่สหภาพยโุรปมหีลกัเกณฑ์และกลไกการให้ความคุ้มครองสิง่บ่งชีท้างภูมศิาสตร์

อย่างหลากหลายและครอบคลุม เป็นการการันตีต่อผู้บริโภคถึงคุณภาพของสินค้าหรือ

ผลิตภัณฑ์ที่ได้รับความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ สามารถส่งเสริมความรับรู้และ

ตระหนักถึงคุณค่าของผลิตภัณฑ์ท่ีมีลักษณะ รสชาติ คุณสมบัติเฉพาะตามภูมิปัญญา

แต่ละท้องถิน่ได้อย่างมปีระสทิธภิาพ ท�ำให้สนิค้าทีไ่ด้รบัความคุม้ครองสิง่บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์

ของประเทศต่างๆ ในสหภาพยโุรปได้รบัความนยิมอย่างกว้างขวางทัง้จากผูบ้รโิภคภายใน

และภายนอกประเทศ มกีารซือ้ขายส่งออกสนิค้าทีไ่ด้รบัการรบัรองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์

มูลค่ามหาศาล ท�ำให้สหภาพยุโรปมีสภาพทางเศรษฐกิจที่เข้มแข็งและมั่นคง
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	 จากสถิติดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าผู ้ประกอบการผลิตภัณฑ์ประเภทอาหาร  

เครื่องดื่มไวน์ จากประเทศต่างๆ ในสหภาพยุโรปนิยมน�ำสินค้าของตนไปขึ้นทะเบียน 

สิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ มจี�ำนวนสนิค้าหรือผลติภณัฑ์ทีข่ึน้ทะเบยีนสิง่บ่งชีท้างภูมศิาสตร์

เพิ่มขึ้นสามเท่าตลอดระยะเวลายี่สิบปี จากเดิมมีการจดทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

ทั้งสิ้น 994 รายการ แบ่งเป็นผลิตภัณฑ์ประเภทอาหาร จ�ำนวน 332 รายการ เครื่องดื่ม

ไวน์ 672 รายการ ต่อมาในปี ค.ศ.2017 มีการขึ้นทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์เพิ่มขึ้น

เป็น 2,950 รายการ แบ่งเป็นผลิตภัณฑ์ประเภทอาหาร จ�ำนวน 1,371 รายการ  

เครื่องดื่มไวน์ 1,579 รายการ (The Qualivita Foundation , 2017) เมื่อสหภาพยุโรป

มีกลไกการคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ท่ีมีประสิทธิภาพจึงมีการจดทะเบียนส่ิงบ่งชี้

ทางภมูศิาสตร์เพิม่ขึน้อย่างต่อเนือ่ง สนิค้าหรอืผลติภณัฑ์มกัได้รบัความนยิมจากผู้บรโิภค

ทัง้จากภายในและภายนอกประเทศ ก่อให้เกดิมลูค่าทางการค้าต่อผูป้ระกอบการในภมูภิาค

ที่มา :	 The Qualivita Foundation. Food & Wine products with Geographical  

	 Indication The European GI system, the Italian model and the case  

	 of Aceto Balsamico di Modena PGI. Retrieved May 9, 2019, from  

	 https://www.qualivita.it/wp-content/uploads/2017/05/20170523- 

	 ENG-PAPER-IG-Qualivita-HQ.pdf
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อย่างมหาศาล โดยในปี ค.ศ.2010 ผลิตภัณฑ์ที่ได้ข้ึนทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ 

สร้างมลูค่าทางการค้าให้สหภาพยโุรปรวมท้ังสิน้ 54.3 พนัล้านยโูร จากผลิตภัณฑ์อาหาร 

15.8 พันล้านยูโร เครื่องด่ืมไวน์ 30.4 พันล้านยูโร และสุรากล่ัน 8.1 พันล้านยูโร  

(The Qualivita Foundation, 2017) ซึ่งถือเป็นปัจจัยส�ำคัญในการส่งเสริมเศรษฐกิจ

ของสหภาพยุโรปให้เข้มแข็งและมีเสถียรภาพ ก่อให้เกิดการกระจายรายได้สู่ชุมชน 

ผู้ประกอบการขนาดกลางและขนาดย่อม

	 ประเทศไทยได้มกีารประกาศใช้พระราชบญัญตัสิิง่บ่งชีท้างภูมศิาสตร์ พ.ศ.2546 

ซึง่ก�ำหนดนยิามและหลกัเกณฑ์การให้ความคุม้ครองสนิค้าหรอืผลิตภัณฑ์ทีข่ึน้ทะเบยีน

สิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ โดยสนิค้าทีข่ึน้ทะเบยีนสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์อาจใช้ชือ่ สญัลกัษณ์

หรอืสิง่อืน่ใดทีใ่ช้เรยีกหรอืใช้แทนแหล่งภูมศิาสตร์ และสามารถบ่งบอกว่าผลติภัณฑ์ทีม่ี

แหล่งก�ำเนิดจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้นเป็นผลิตภัณฑ์ที่มีคุณภาพ มีชื่อเสียง หรือลักษณะ

เฉพาะของแหล่งภมูศิาสตร์ดงักล่าว ซึง่แหล่งภมูศิาสตร์นัน้อาจเป็นพืน้ทีห่นึง่ของประเทศ 

เขต ภูมิภาค ท้องถิ่น รวมถึงทะเล ทะเลสาบ แม่น�้ำ ล�ำน�้ำ เกาะ ภูเขา โดยสิ่งบ่งชี้ทาง

ภมูศิาสตร์เป็นสทิธิร่วม การขึน้ทะเบยีนจงึต้องท�ำในนามชมุชนหรอืหน่วยงานทีเ่กีย่วข้อง

กบัแหล่งภมูศิาสตร์ ผูม้สีทิธขิอขึน้ทะเบยีนสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์นัน้อาจเป็นส่วนราชการ 

หน่วยงานของรัฐ รัฐวิสาหกิจ องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หรือองค์กรอื่นของรัฐที่เป็น

นติบิคุคลซึง่มเีขตรบัผดิชอบครอบคลมุบรเิวณแหล่งภูมศิาสตร์ของสินค้าหรอืผลิตภัณฑ์ 

บุคคลธรรมดา  กลุ่มบุคคล หรือนิติบุคคลซึ่งประกอบกิจการค้าเกี่ยวข้องกับผลิตภัณฑ์ 

ทีใ่ช้สิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์และมถีิน่ทีอ่ยูใ่นแหล่งภมูศิาสตร์ของสนิค้า และกลุม่ผูบ้รโิภค

หรือองค์กรผู้บริโภคผลิตภัณฑ์ท่ีใช้สิ่งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ นอกจากนั้นมาตรา  25  

ก�ำหนดว่าเมื่อมีการข้ึนทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ส�ำหรับสินค้าใดแล้ว เฉพาะ 

ผูป้ระกอบการซ่ึงอยู่ในแหล่งภมูศิาสตร์ของสนิค้าดงักล่าว หรอืผูป้ระกอบการค้าเกีย่วกบั

ผลิตภัณฑ์นั้นเท่านั้นที่มีสิทธิใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ที่ขึ้นทะเบียน โดยการขึ้นทะเบียน

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์จะต้องมีการระบุแหล่งภูมิศาสตร์อันเป็นสถานที่ผลิตสินค้า และ

ระบุถึงความเชื่อมโยงระหว่างคุณภาพ ช่ือเสียง และคุณลักษณะเฉพาะของสินค้ากับ

แหล่งภมูศิาสตร์นัน้ๆ ทัง้นีพ้ระราชบญัญติัส่ิงบ่งชีท้างภมูศิาสตร์ พ.ศ.2546 มเีจตนารมณ์

เพื่อคุ้มครองผู้บริโภคจากการหลอกลวงขายสินค้าที่มาจากแหล่งผลิตอื่น และการันตี 

ถึงคุณภาพ คุณสมบัติ และมาตรฐานความปลอดภัยของผลิตภัณฑ์ เพื่อกระจายรายได้
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สูช่นบทและส่งเสรมิอตุสาหกรรมขนาดกลางและขนาดย่อมโดยการป้องกนัการแข่งขนั

ที่ไม่เป็นธรรมจากการท่ีผู้ประกอบการรายใหญ่ หรือกลุ่มทุนจากภายนอกพื้นที่อ้าง 

แหล่งก�ำเนดิผลติภณัฑ์ทีไ่ม่ถูกต้องเพ่ือแสวงหาประโยชน์จากชมุชนหรอืแหล่งภมูศิาสตร์

ที่ผลิตสินค้า (จักรกฤษณ์ ควรพจน์ และ บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2556หน้า 113-119) 

ปัจจบุนัมีผลติภณัฑ์อาหารและสินค้าทางการเกษตรจ�ำนวนมากทีไ่ด้รบัการขึน้ทะเบยีน

และคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ เช่น ข้าวสังข์หยดพัทลุง ข้าวหอมมะลิทุ่งกุลาร้องไห้ 

ผ้าไหมยกดอกล�ำพนู ผ้าไหมแพรวากาฬสนิธุ ์ไข่เคม็ไชยา เป็นต้น อย่างไรกต็ามพระราช

บัญญัติดังกล่าวไม่มีการก�ำหนดเก่ียวกับประเภทการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งชี้ทาง 

ภูมิศาสร์ เนื่องจากบทบัญญัติไม่ได้ก�ำหนดว่าการคุ้มครองในประเทศไทยน้ันเป็นการ

คุม้ครองประเภท Protected Designation of Origin (PDO) หรือ การคุม้ครองประเภท 

Protected Geographical Indication (PGI) และยังขาดความชัดเจนเกี่ยวกับแหล่ง

ทีม่าของวตัถดุบิจากและพืน้ทีใ่นการผลติว่าทกุขัน้ตอนการผลติ ตัง้แต่ตระเตรยีมการผลติ 

กระบวนการผลติ ตลอดจนการแปรรปูผลติภณัฑ์จะต้องมาจากพืน้ทีอ่นัเป็นแหล่งภูมศิาสตร์

ทั้งสิ้นหรือไม่ หรือผู้ประกอบการสามารถน�ำวัตถุดิบหรือมีกระบวนการผลิตขั้นตอนใด

ขั้นตอนหนึ่งนอกพ้ืนท่ีได้ (จักรกฤษณ์ ควรพจน์ และ บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2556) 

นอกจากนั้นยังขาดแคลนนโยบายของรัฐบาลในการผลักดันให้กฎหมายส่ิงบ่งชี้ทาง

ภมูศิาสตร์เป็นเครือ่งมอืส�ำคญัในการสร้างมลูค่าให้กบัสินค้าไทย สร้างความตระหนกัถึง

คณุค่าและคณุภาพของสนิค้าภายใต้การขึน้ทะเบยีนสิง่บ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ ดงันัน้จงึควร

มีการปรับแก้ไขกฎหมายดดยระบุประเภทการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

และรัฐบาลควรมีนโยบายส่งเสริมค่านิยมในการบริโภคสินค้าหรือผลิตภัณฑ์ท่ีมีส่ิงบ่งช้ี

ทางภูมิศาสตร์ และกระตุ้นให้ผู้บริโภคตระหนักถึงคุณค่าและคุณภาพของสินค้าหรือ

ผลติภณัฑ์ดงักล่าว โดยก�ำหนดให้ผลติภณัฑ์ทีม่สีิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์จะต้องมฉีลากสนิค้า

หรอืรายละเอยีดผลติภณัฑ์บรเิวณบรรจภุณัฑ์หรอืส่วนใดส่วนหนึง่ของผลติภณัฑ์ทกุชิน้ 

โดยระบใุห้เหน็ถึงคณุลกัษณะเฉพาะของผลติภณัฑ์ทีม่คีวามเช่ือมโยงกบัแหล่งภูมศิาสตร์ 
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สรุปและอภิปรายผล

	 แม้พระราชบัญญตัสิิง่บ่งช้ีทางภมูศิาสตร์ พ.ศ.2546 ได้รบัการยกร่างและบงัคบั

ใช้ตามมาตรฐานขัน้ต�ำ่ของความตกลงระหว่างประเทศ แต่ยังคงมปัีญหาเกีย่วกบัรปูแบบ

การให้ความคุ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ เนื่องจากบทบัญญัติไม่ได้ก�ำหนดว่าการ

คุ้มครองในประเทศไทยน้ันเป็นการคุ้มครองประเภท Protected Designation of 

Origin (PDO) หรอื การคุ้มครองประเภท Protected Geographical Indication (PGI) 

และยังคลุมเครือไม่ชัดเจนว่าผู้ประกอบการท่ีใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์จะต้องใช้วัตถุดิบ

จากพื้นที่ทางภูมิศาสตร์หรือไม่ หรือสามารถน�ำวัตถุดิบจากพื้นที่อื่นมาใช้ในการผลิตได้ 

และขาดความชัดเจนเก่ียวกับพ้ืนท่ีในการผลิตว่าทุกขั้นตอนการผลิต ตั้งแต่ตระเตรียม

การผลิต กระบวนการผลิต ตลอดจนการแปรรูปผลิตภัณฑ์จะต้องกระท�ำลงในพื้นที ่

อันเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ทั้งสิ้นหรือไม่ หรือผู้ประกอบการสามารถมีกระบวนการผลิต 

ขั้นตอนใดขั้นตอนหนึ่งนอกพื้นที่ได้

ข้อเสนอแนะ

	 จากที่กล่าวมาแล้วข้างต้นพระราชบัญญัติสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546  

ควรได้รับการปรับปรุงแก้ไข ดังนี้

	 1.	 พระราชบญัญตัสิิง่บ่งช้ีทางภมิูศาสตร์ พ.ศ. 2546 ควรก�ำหนดให้มกีารรบัรอง

และความคุม้ครองสิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์ ทัง้การคุ้มครองประเภท Protected Designation 

of Origin (PDO) และการคุ้มครองประเภท Protected Geographical Indication 

(PGI) เนือ่งจากหากให้การคุม้ครองประเภท Protected Designation of Origin (PDO) 

เพียงอย่างเดียวโดยไม่อนุญาตให้น�ำเข้าวัตถุดิบจากแหล่งอ่ืนเพื่อใช้ในการผลิต และไม่

ยนิยอมให้ท�ำการผลติสนิค้าบางข้ันตอนนอกพืน้ทีซ่ึ่งเป็นการเพิม่ภาระและสร้างเงือ่นไข

ให้ผู้ประกอบการโดยไม่จ�ำเป็น อีกทั้งยังเป็นการจ�ำกัดสินค้าที่ได้รับความคุ้มครองในวง

แคบไม่สอดคล้องกับลักษณะของสินค้าและสภาพธุรกิจ 

	 2.	 ในการให้ความคุ ้มครองสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ประเภท Protected 

Geographical Indication (PGI) อาจก่อให้เกดิปัญหาผูป้ระกอบธรุกิจรายใหญ่นอกพืน้ที่

ท�ำการฉกฉวยหรอืน�ำเอาชือ่เสยีงของคูแ่ข่งขนัทางการค้าไปแอบอ้างโดยทจุรติ หรอือ้าง

แหล่งผลติสนิค้าของผูป้ระกอบการอืน่ไปใช้โดยมชิอบเพือ่แสวงหาประโยชน์จากช่ือเสียง



วารสารวิชาการแพรวากาฬสินธุ์ มหาวิทยาลัยกาฬสินธุ์
ปีที่ 6 ฉบับที่ 3 กันยายน - ธันวาคม 2562 409

ของชุมชนอื่นๆ ที่ผลิตสินค้าชนิดเดียวกัน เพื่อป้องกันปัญหาดังกล่าวควรมีการน�ำหลัก

ความคุ้มครองประเภท Traditional Specialities Guaranteed (TSG) มาปรับใช ้ 

โดยก�ำหนดให้กรณทีีม่กีระบวนการผลติขัน้ตอนใดข้ันตอนหนึง่นอกพืน้ท่ี ผูป้ระกอบการ

จะต้องมีความเกี่ยวโยงกับแหล่งภูมิศาสตร์และมีการสืบทอดองค์ความรู้และภูมิปัญญา

ท้องถิ่นในการผลิตโดยตรง เช่น ทายาท หรือ บุคคลที่เคยอาศัยอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์ 

ได้รับการถ่ายทอดองค์ความรูแ้ละประเพณกีารผลติมาโดยตรง แม้จะด�ำเนนิกระบวนการ

ผลิตขั้นตอนใดขั้นตอนหน่ึงนอกพื้นท่ี แต่ยังมีการกระบวนผลิตที่ใช้องค์ความรู้ในการ

เลือกวัตถุดิบ และองค์ความรู้ในการปรุงแบบดั้งเดิม มีการอนุรักษ์และสืบทอดกันทาง

ประเพณจีนท�ำให้ผลติภณัฑ์มลีกัษณะพิเศษเฉพาะภมูปัิญญาท้องถิน่นัน้ๆ จงึจะสามารถ

ใช้สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์กับผลิตภัณฑ์ที่ตนผลิตขึ้นได้

	 3.	 ควรมกีารก�ำหนดให้ผลติภณัฑ์ทีม่สีิง่บ่งชีท้างภมูศิาสตร์จะต้องมฉีลากสนิค้า

หรอืรายละเอยีดผลติภณัฑ์บรเิวณบรรจภุณัฑ์หรอืส่วนใดส่วนหนึง่ของผลติภณัฑ์ทกุชิน้ 

โดยระบุให้เห็นถึงคุณลักษณะเฉพาะของผลิตภัณฑ์ดังกล่าวมีความเชื่อมโยงกับแหล่ง

ภูมิศาสตร์อย่างไร และลักษณะพิเศษของผลิตภัณฑ์ที่มีฉลากระบุสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์

ต่างไปจากสินค้าจ�ำพวกเดียวกันท่ีผลิตขึ้นจากแหล่งอื่นอย่างไร ซึ่งจะเป็นเครื่องมือ 

ในการประชาสมัพันธ์ผลติภณัฑ์ ท�ำให้สนิค้าน้ันได้รบัความนยิม เพิม่มลูค่าและยอดการ

จ�ำหน่ายทั้งภายในและภายนอกประเทศ

	 4.	 รฐับาลควรมนีโยบายส่งเสรมิค่านยิมในการบรโิภคสนิค้าหรอืผลติภณัฑ์ทีม่ี

สิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ และกระตุ้นให้ผู้บริโภคตระหนักถึงคุณค่าและคุณภาพของสินค้า

หรือผลิตภัณฑ์ดังกล่าว อันจะเป็นการกระตุ ้นเศรษฐกิจในระดับท้องถิ่นโดยตรง  

ด้วยการดึงเอาชื่อเสียงที่มีการสั่งสมมานานในแต่ละท้องถิ่นมาใช้ประโยชน์ในทาง

เศรษฐกิจเพื่อเพ่ิมมูลค่าของสินค้า  และเพิ่มความสามารถในการแข่งขันทั้งในระดับ

ประเทศและในระดับสากล ช่วยสร้างความเป็นอนัหนึง่อนัเดยีวกนัของกลุม่ชนในท้องถิน่

ทีต้่องร่วมมอืกนัพฒันาคณุภาพของสนิค้าของตน สร้างความรูส้กึผกูพนั ความภาคภมูใิจ

ในถิ่นก�ำเนิด อันเป็นการสร้างคุณค่าให้กับท้องถิ่นซึ่งจะช่วยลดปัญหาแรงงานชนบท

อพยพเข้าสู่เมือง ช่วยรักษามรดกตกทอด ขนบธรรมเนียม และศิลปะพื้นบ้านของไทย

ได้อีกด้วย 
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